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Kiallitasi korkép
Exhibitions

A ,barbar piac” és az tjkokori vadaszat grafikai terve
a Nemzeti Miizeum Uj régészeti kiallitasa részére
The graphic design of the "Barbarian Market”
and the Neolithic hunting for the National Museum’s
new archaeological exhibition

Részlet a Savaria Muzeum 0rségi kiallitasabol
Detail of the Orség Region exhibition
of the Savaria Museum
Foto — Photo: Illés Péter — Balogh Lajos

Részlet a Néprajzi Miizeum Nyeregbe! cimii kiallitasabol
Detail of the exhibition ,Into the Saddle”
in the of Ethnography Museum
Foto — Photo: Sarnyay Krisztina




200 éves a Magyar Nemzeti Mizeum

1802. november 25-i keltezéssel ren-
delkezik az az alapitdlevél, amelyben
orof Széchényi Ferenc a nemzetének fel-
ajanlott nagy értékil gylijteménye ,kor-
manyzasat” Jozsef nadorra bizza. Ezt
a datumot a mazeumtorténet a Magyar
Nemzeti Muzeum (és egyben az Orsza-
gos Széchényi Konyvtar) sziiletésnapja-
ként tartja szamon.

A bicentenarium alkalmabol folydira-
tunk dszi szamat a megemlékezésnek
szenteljiik. Szamunkra ugyan az egész
esztendd a magyar muzeumok évét
jelenti, melynek elsé nagyszabasi ren-
dezvénye az év elején a ,Muzsak kertje.
A magyar muzeumok sziiletése” cimii
kiallitas volt a Széchényi Konyvtarban.
Ez az alkalom adta kozponti témajat
idei els§ lapszamunknak, amelyben a
Nemzeti Muzeum két nagyjelentéségii
kiallitasarolis (a nagyszentmiklosikincs-
r6l és a magyar kereszténység ezer
évérdl) részletes ismertetést kozoltiink.
A korabbi évfolyamokban tobbszor is
kiemelten szerepelt a Nemzeti Muzeum,
mint pl. az 1996/3. szamunkban a mil-
lennium kapcsan, az 1974/4-es szamban
a muzeum egykori igazgatoja, Pulszky
Ferenc sziiletésének szazadik évfordu-
16ja alkalmabal.

Amostani iinneplés jelentoségét noveli
Kossuth Lajos sziiletésének kétszaza-
dik évforduldja, aki mindvégig szamot-
tevéen partolta a nemzet muzeumat.
Errél a muzeum egyik évfordulos kidl-
litasa szemléletes képet nyujt. 1848.
marcius 15-e révén a mizeum és annak
kertje nemzeti jelképpé valt. A XIX. sza-
zadban a politikai kozéletnek is fontos
helyszine volt, a parlament felépiiléséig
a fels6haznak adott otthont. 1894-ben a
muzeumban allitottak fel Kossuth Lajos
ravatalat.

Korunkban a muazeum sokkal inkabb
kulturalis kozintézménnyé valt, melynek
egyre novekvg vonzerejét a folyamato-
san szépild épiiletbelsoi, az 1996-ban
megnyitott allandd, majd azt kovetd
mind tObb latvanyos iddszaki kialli-
tdsai, valamint a mar hatodik éve
a muzeumkertben rendezett Muzeumi
Majalis adja. A hosszu évek dta folyd
teljeskori épiiletrekonstrukcié eredmé-
nyeként remélhetdleg a jové évben mar
eredeti pompajaban fogadhatja az érdek-
16d6 nagykozonséget — a Nemzet Muze-
umahoz mélté modon.
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A kétszaz éves Magyar Nemzeti Muzeum koszontése

Bodo Sandor

Pest hajdani orszagitjan (a mai Mizeum kor-
aton) Pollack Mihaly ,varosi polgari épitész”
1837-ben elkésziilt tervei szerint 1847-re
épiilt meg a Nemzeti Muzeum Kklasszicista
épiilettombje. A vilagos szerkezetii, nemes
aranyu palota porticusanak kapuzata az athéni
Erechteion mintajara késziilt, ahogyan a legtobb
nagy milti eurépai mizeum kiilsé megjelenése
merit valamit az antikvitdsbol. Timpanonjanak
orommezejét a miincheni Rafael Monti szobor-
csoportja disziti: kozépen Pannonia ndalakja
trénol, két kitart kezében egy-egy babérkoszortit
nydjt a miivészet és a tudoméany, valamint a tor-
ténelem és a himév géniuszainak. A szobrasz
a sarkokba a Dunat és a Dravat megszemé-
lyesitd két allegorikus alakot is készitett, ame-
lyek az orszag egészét hivatottak jelképezni. Az
1802-es alapitast kovetd tObb atmeneti hely-
szin utan végre mélto otthont kapott a magyar
muzeoldgia anyaintézménye. Az elkésziilt épiilet
egykor pompas tomegével kiemelkedett a falu-
sias kornyezet iitott-kopott hazai koziil.

Napjainkra a Nemzeti Muzeum kozel évti-
zedes rekonstrukcié utan meggjult épiilete és
kertje megmaradt iide zold szigetnek, kortilotte
azonban régi, Uj és félig kész épiiletek maga-
sodnak.

A gyokerek

A kozépkori és tjkori magyar miigytijiés torté-
netét ehelyiitt fel nem idézve megallapithato,
hogy az els vilagi nyilvanos kozgytjtemények
alapitasi szandéka a XVIII. szazad utolséd évii-
zedeiben fogalmazodott meg. E szdzad végén
az egyhazi tanintézetekben, a szerzetesrendi
konyvtarakban és régiségtarakban megtorpant
a fejlodés, mikozben szdmos magyarorszagi
és erdélyi arisztokrata csalad felvilagosult gon-
dolkodast képviseldje kiemelkedd konyv- és
régiséggytijteményt hozott 1étre. Voltak, akik
Bécsben, a csaszarvaros aufklérista 16gkor-
ében, s voltak, akik a polgarosult nyugati
orszagokban (pl. Anglidban) tett utazasaik alkal-
maval ismerkedtek meg a tudatos és elmélyiilt
miigylijtemény/konyvtar-létesitd torekvésekkel.

A magyar nemzeti kozgyijtemény megala-
pitdsanak feladatat — nemzeti uralkodd hia-
nyaban — arisztokrata csalad vallalta magara.
Emellett azonban csupdn példaként sorolhatd
Eszterhazy Karoly, Batthyany Ignac, Teleki
Samuel, Bruckenthal Samuel neve, akiknek
aldozatos és példamutaté tevékenysége nyoman
hazankban konyvtarak-mizeumok jottek 1étre.

Grof Széchényi Ferenc (1754-1820) volt az
az arisztokrata, akiben megérlel6dott egy koz-

Anton Einke: Jozsef nador arcképe, 1840-es évek
Anton Einke: The Portrait of Palatine Jozsef,
1840’s

Foto — Photo: Képessy Bence

ponti nemzeti miivelodési intézmény létesitésé-
nek gondolata. Az orszag egyik leggazdagabb
csaladjabol szarmazott, birtokaik nagyobbrészt
a termékeny Nyugat-Magyarorszagon fekiidtek.
Széchényi Ferenc tudatosan politikusi palyara
késziilt. A bécsi Theresianumban folytatott
tanulmanyok utan kétéves eurdpai tanulmany-
utat tett. Tobb fontos poszton végzett munka
utan 1786-ban visszavonult a kozélett6l. Ezt
kovetden egész életét a magyar miivelodés,
az irodalom és a kultira timogatasanak szen-
telte. 1787-ben Praga, a német fejedelemségek
és Anglia nagyhiri miivel6dési intézményeit
kereste fel. Ezen az tdton ismerkedett meg a
londoni British Museummal (amely egyébként
mas nemzetek, pl. a lengyel arisztokratak nem-
zeti mizeumalapito torekvéseire is inspiraléan
hatott), majd 1791/92-ben italiai varosok kul-
turdlis intézményeit latogatta. Ilyen ismeretek
birtokdban fogott hozza Széchényi a csaladi
gyijtemények (mindenekelGtt a magyar vonat-
kozasi régiségek, dokumentumok, konyvek)
rendezéséhez. A szandék pedig 1800 dszére
érlel6dott meg benne, hogy gyijteményét haza-
janak adomanyozza. A felajanlasra és 1. Ferenc
csaszar hozzajarulasara 1802-ben, az orszag-
gytilési torvénycikk elfogadasara — Jozsef nador
el6terjesztése nyoman — 1807-ben keriilt sor.
A muzeum alapitasa egybeesett a magyar tor-
ténelem korszakvaltasaval, az ujkori nemzeti
ontudat kialakulasanak és a polgari szabadsag-
eszmék elterjedésének iddszakaval.

A Nemzeti Miizeum korszakai

A kezdeti évtizedekre egyszerre volt jellemzd a
helysziike, a napdleoni haborik veszélyei és a
gyarapodd gytjtemény miatti tobbszori kolto-
7€s, a kozadakozasra buzdito felhivasok, s az a
szandék, mely szerint a muzeum az orszag tor-
téneti emlékeinek teljességre torekvl tarhaza
kivant lenni. Korszakos jelentGségii mozzanatai
a muizeum gyarapodasanak azok a vasarlasok
és ajandékok, amelyek az 1830-as évektl
szaporodtak. Meghatarozo fejlodést hozott a
miuzeum uj épiiletének birtokba vétele, s évekig
tart6 ,belakasa”. A XIX. szazad kozepén indul-
tak meg a rendszeres régészeti feltarasok, ame-
lyek az intézményt a hazai régészettudomany
és numizmatika kdzpontjava tették. E korban az
épiilet szerepet kapott a kozéletben is: orszag-
gylilési iilések, terménykiallitas, disztermi hang-
versenyek (Liszt és Erkel Ferenc részvételével),
emlékiinnepségek, a Tudomdnyos Akadémia
iilései, a Kisfaludy Tarsasag iinnepélyei emelték
a muzeumi palota trsadalmi silyat.

Az 1867-es kiegyezés kiemelkedd fejlodést
hozott a Nemzeti Mizeum életében. A kultusz-
minisztérium mivelt vezet6i (koztik Eotvos
Jozsef és Trefort Agoston) jelentdségéhez illG
tamogatasban részesitették a muzeumot. Az
igazgatdi székbe 1869-ben az emigraciobol
hazatért Pulszky Ferenc keriilt. A széles 1atokori
tudés negyedszazados igazgatdsaga a mizeum
fénykorat jelentette. O alakitotta at a Nemzeti
Mizeumot, tette a ,Wunderkammerb6l”a tudo-
many miihelyeinek sorava és a nemzeti miivels-
désalapintézményévé. Tudomanyos osztalyokat
szervezetl €és megleremtette a nemzetkozi
szint{i kutatds alapjait. Atlatta, hogy a lassan
monstruozussa valt gytjteménytombot jovendd
0nalld6 mizeumok alapjait képez§ szakgyiijte-
ményekre kell tagolni. fgy lett végsé soron
alapitéja a Természettudomanyi, a Szépmiivé-
szeli, az Iparmiivészeti és a Néprajzi Mizeu-
moknak is. PulszKy tarsadalmi helyzetét hiven
mutatta a nemzeti mizeumilakasanak szalonjat
betoltd , fényes tarsasag” (koztiik Eotvos Jozsef,
Trefort, Fraknoi, Marczali Henrik, VAmbéry
Armin), amelynek tagjai azonosultak Pulszky
Ferenc gondolataval: nem lehet jo nemzetinek
az, ami egyetemesnek nem elég. Mikszath hires
jellemzésében 1884-ben (a hetvenedik sziile-
tésnap alkalmabodl) irta rdla: ,Az dreg PulszKy
nélkiil nincs semmi. Ha dolgozni kell, Pulszky
Ferencet rantjak elo, ha mulatni kell, akkor is
Pulszky valik be a legjobban, ahova okos ember
kell, ott van az oreg Pulszky, ahol tudomany
kivantatik, az mind az dreg dolga”.

A miizeumban Pulszky mellett a hazai régé-
szet olyan kivald tudosai dolgoztak, mint Romer
Floris és Hampel Jozsef, s harman egyiitt alkot-
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tak a Kkorszak hires ,régiségtani tridszat”.
Rémer e korszak magyar muzeumi vilaganak
— a Nemzeti Mizeum munkatarsaként — egyik
legfontosabb személyisége. Az 1860-as évek
kozepét6l éveken at szerkesztette az alapvetd
régészeti folyoiratokat (Archaeologiai Kozlemé-
nyek, Archaeologiai Ertesit6). Az ArchErt. a
mizeumban indult Gtjara 1869-ben, s napjaink-
ban is ott szerkesztik.

A dualizmus koraban kisebb-nagyobb gyiij-
temények egyarant gazdagitottak a mizeumot.
EKkor keriilt mizeumba a Révay bardk csaladi
kincstara és fegyvergytijteménye, tobb régiség-
tani adomany, s a Bécsben alkoto festomiivész,
Delhaes Istvan pompas gytijteménye. (Delhaes
végrendeletbe foglalt adomanyat a XX. szazad
elején Széchényi szaz évvel korabbi alapité ado-
manyanak jelentdségéhez hasonlitottak.)

A két vilaghaboru kozdtti évtizedek szervezeti
valtozasokat hoztak. Klebelsberg kultuszminisz-
ter javaslatara 1922-ben létrehoztak a Gytijte-
ményegyetemet, majd a torvény atigazitasaval
1934-ben a konglomeratumma tett Magyar
Nemzeti Mizeumot, amelyben a mizeum mas
intézményekkel egyiitt autonomiat kapott. Az
allami tamogatas azonban oly csekély volt,
hogy az autonomia tobbnyire csak jelképes
maradt. Mégis, 1926-27-ben sor keriilt a Nem-
zeti Mizeum épiiletének teljes feljitasara, s
ebben a korszakban inditottak el egy-egy régé-
szeti és miivelddéstorténeti monografia-soro-
zatot. Két évtized alatt a miizeum falai kozott
harom allando és néhany idészaki kiallitas nyilt
meg, ami ramutat az intézménynek a tarsada-
lomban betdltott — korabbinal joval szerényebb
— szerepére.

Fontos szervezeti valtozasokat hozott az
1949-es miizeumi torvény, amely a Nemzeti
Muzeumtol véglegesen onallova tette a Néprajzi,
a Természettudomanyi és az Iparmiivészeti
Mizeumot, valamint az Orszagos Széchényi
Konyvtart. A belsO szervezeti valtozasokat
zommel 1952-ben hajtottak végre, amikor a tor-
téneti tar kozépkori és tjkori osztalyra valt szét,
s megalakult a régészeti konyvtar, valamint az
orszagos hatokori régészeti adattar. A nemzet-
kozi kapcsolatok ebben az iddben elsorvadtak,
nyitasra csupan az 1960-as évek végétol keriilt
sor, amikor a magyar kultira ezer éves torté-
netérdl szamos eurdpai fovarosban rendeztek
tarlatot. Ugyanebben a korban felerdsodott a
mizeum régészeti jellege, s jelentGs archeolo-
giai asatasokat folytatott az intézmény szinte
valamennyi régészeti korszak leléhelyén. Ekkor
indult el egy Gj kutatasi iranyzat, a kozépkori
falvak régészeti feltarasa. Az intézmény régész
munkatarsai olyan orszagosan jelentds feltara-
sokat vezettek, mint az skokori nyiltszini telep-
helyek (pl. Vértesszolds), a rémai kori uthalozat
és a Duna menti erédrendszer (a limes) kuta-
tasa, Arpad-kori falvak és varispansagi koz-
pontok vizsgalata. Az asatasokbdl szarmazo
gyarapodas mellett jelentds tudomanyos értékii
gytjteményeket is vasaroltak.

Az 1990-es rendszervalté évtdl mondhatd
el maradéktalanul, hogy a Magyar Nemzeti

Miizeum a magyar fold népeinek és a magyar
nemzet torténelmiemlékeinekmizeuma. Ekkor
csatlakozott ugyanis  gytijteményeivel és
munkatdrsaival az anyaintézményhez a
Legtjabbkori Torténeti Mizeum, ill. a Kozponti
Miuzeumi Igazgatdsag néhany — orszagos fel-
adatokat ellato — részlege (restaurator osztaly,
informatikai csoport). Az utobbi kozel tiz év
események, programok rendkiviili gazdagsa-
gaban telt el. Csak a kiemelkedd évekre utalva
emlitheté 1996, amikor a magyar honfoglalas
1100. évforduldjara emlékeztiink szamos kial-
litassal, tudomanyos konferenciaval és a nagy-
kozonség szamara szervezett rendezvénnyel.
Ebben az évben nyilt meg harom részletben a
Nemzeti Mizeum allandé torténeti kiallitasa.
2000-ben és 2001-ben a magyar allamisag
1000. évfordulbjat iinnepeltiik. Csupan négy
nagy és jelentGs tarlatra kivanok itt utalni.
2000-ben rendezték meg tobb orszag nemzeti
gylijteményeinek  egyiittmiikodésével — az
LEurépa kozepe 1000 koriil” cimii tarlatot,
majd 2001-ben a Vatikdnban és 2002-ben a
Nemzeti Miizeumban ,A magyar keresztény-
ség ezer éve” cimi Kiallitast. Igazi miivelG-
déstorténeti inyencség volt ez elGbbiek mellett
az a két bemutatd, amelyeket a XVIII. szazad
végén a Dbécsi kincstarba Keriilt két kincs-
leletbGl készitettek 1999-ben és 2002-ben.
A ,Szilagysomly6, a gepida kirdlyok arany-
kincsei”, valamint ,Az avarok aranya, a
nagyszentmiklosi kincs” cimii kiallitasokkal a
magyar muzeumi vilag régi addsagat torlesz-
tette a mizeum - a tarlatlatogatd kozonség
nagy oromére.

A Nemzeti Miizeum jelene és a kozeli jove

A miizeum gyijteményeit napjainkban mintegy
masfél millié egyedi muzedalis emlék, kozel 600
ezer torténeti dokumentum, 150 ezer fotd, 115
ezret meghaladé adattari tétel és a Kozponti
Konyvtar 285 ezernyi konyve alkotja. A targyi és
irasos dokumentumok szama tehat igen nagy, s
az éves gyarapodas iiteme meghaladja a tizez-
ret. Raktari megdrzésiik és kiallitdsokon torténd
bemutatdsuk koriilményei jonak mondhatok.
Tovabbi tennivalok azonban a gytjteményi
hidnyok, ill. aranytalansagok felszamolasaban
béven megfogalmazhatok. Jogos az a torek-
vés, hogy — bar az elmilt években folytattak
a muzeum archeologusai sikeres asatdsokat
pl. Zalavaron, Kolkeden, Budakeszin, Szendrén,
Aggteleken, Karoson és Bodroghalmon — tijabb
feltdrasok révén gyarapithassak a Nemzeti
Mizeum régészeti gytijteményeit. Az 1997. évi
CXL. torvény még kiilonleges jogot adott a Nem-
zeti Mizeumnak arra, hogy az orszag teriiletén
1éve régészeti leldhely tudomanyos terv szerinti
komplex feltarasara elsdbbsége van, am ezt a
2001. évi LXIV. torvény eltorolte. Napjainkban
hazankban megszamlalhatatlanul sok (épiilet,
autopalya stb.) beruhazas zajlik, amelyek el6-
készitéséhez a kulturalis 6rokség megmentése
érdekében ,megel6z0 feltaras” és ,mento felta-
ras” tartozik. Ezek a régészeti munkak termé-

szetiikb6l fakadéan tobbnyire csupan részleges
feltarasokra nyujtanak modot, s nem szolgaljak
az egykori civilizaciok, kultirak telies tudo-
manyos megismerésének érdekeit. Ugy vélem,
joggal varhato el, hogy koltségvetési forrasok
mielébb megfeleld mértékben tdmogassak a
tudomanyos céli régészeti feltarasok iigyét,
amely mindenekel6tt a Nemzeti Milzeum gyara-
podasat kell lehet¢vé tegye.

Konnyebb helyzetben vannak a Magyaror-
szag népei és a vilagban €16 magyarsag tj- és
legtijabb kori torténetével foglalkozo osztalyok
munkatarsai, akik vasarlasok és ajandékozasok
révén évril-évre gazdag emlékanyagot helyez-
nek el a gylijteményekben. A vasarlasokra, a
bel- és kiilfoldi aukcidkon val) sikeres szerep-
lésre tobb forrasbol sikeriil biztositani a sziik-
séges 0sszegeket. Tudatosan torekszenek az
orszag torténetének, a tarsadalom Kiilonbozé
csoportjai életmddjanak dokumentalasara. Fel-
vallaljak a jelenkor valtozasainak muzeologiai
eszkozokkel torténd megorokitését is. Ertékes
1ij szerzeményeiket a kozelmniltban kiilon kotet-
ben publikaltak, amelynek bevezetdje szerint ez
a Nemzeti Mizeum tj konyvsorozatanak elsd
darabija. ..

A M/magyar M/mizeumok és munkatarsaik
tovabbi sikereket és a muzeoldgiai munka
valamennyi 4gaban eredményekben gazdag
miikodést kivannak a bicentenariumat tinnepld
Magyar Nemzeti Mizeumnak.

Saluting the 200-Year-Old Hungarian National
Museum

1847 is a highly important year in the history of
Hungarian museology. This is the date when the
building of the National Museum, based on the plans
of architect Mihaly Pollack, was completed. The
museum itself had been founded by count Ferenc
Széchényi, who in 1786 resigned from public life
and committed himself to the aiding and supporting
of Hungarian culture and literature. In 1802 he
donated his collections to the nation, 5 years
later the parliament ratified the act concerning the
establishing of the National Museum. After the 1867
Compromise the museum went through a significant
development. With the financial support of the
Hungarian government and under the leadership
of director general Ferenc Pulszky the museum
became one of the bases of Hungarian culture. He
realised the importance of separate, independent
collections and thus he became the founder of
museums of natural history, fine art, applied art and
ethnography.

In 1949 the Ethnographical, Natural History,
Applied Art Museum and the National Széchényi
Library became independent institutionally, from
1952 new collections were born at the National
Museum, and the archaeological characteristic
of the museum grew stronger from the 1950s.
Nowadays the museum stores about 1.5 million
objects, 600 thousand historical documents, 150
thousand photographs and 285 thousand volumes.
It has undoubtedly become the museum where
the historical heritage of the Hungarian nation is
preserved and presented.
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200 éves a Magyar Nemzeti Muzeum

Hogyan tovabb?

Kovacs Tibor

Az évfordul, még ha honapokon at tobbszo-
rosen is megiinneplik, csupan ,felemeld pil-
lanat” egy intézmény megszokott életében,
szerteagazo tevékenységének folyamataban.
Am lehetdség arra, hogy évszazadok torténé-
seire visszapillantsunk, és ami fontosabb: a
kozeli-tavoli jovibe eldre tekintsiink.

,Nagy és fontos iigy: a hely kérdése, var
még megoldasra... Roviden szolva: a Nemzeti
Muzeum helykérdését csakis a mostanihoz
hasonlo nagysagii iij épiilet segitségével lehet
megoldani. ... a tudomanyos vilag és a nagyko-
20nség érdeke egyarant kovetelik, hogy a nem-
zeti muzeumi gyiijtemények lehetoleg egyiitt,
s a fovaros tudomanyos életének kiozpontja-
ban a belvaros kozvetlen kozelében legyenek;”
— e sorokat éppen szaz évvel ezelStt irta a
muzeum akkori igazgatdja, Szalay Imre. Bar
természetesen sok minden megvaltozott az
elmilt évtizedekben, az idézett sorok tartalma
jorészt még ma is érvényes.

Ugyanis, koszonhetGen az 1j egységek beol-
vasztasanak (Legdjabbkori Torténeti Mizeum,
Kézponti Mazeumi Igazgatdsag), az intézmény
gyiijteményi raktdrainak és miihelyeinek egy
része, s nem utolsé sorban gazdasagi appara-
tusa —nem 1évén ma sem elegendd tér az 1994
ota megtjulé féépiiletben — mas helyiitt miko-
dik. A kozvetlen, foldalatti dsszekotés lehet-
ségére is gondolva kértiik tobbszor a fGépiilet
mogott rovid-hosszabb ideig iiresen allo palo-
tak egyikét, eredményteleniil. Egy ij épiilet
birtokbavétele ma még kilatastalannak tiinik.
Hissziik, mégsem reménytelen, mert ez lenne
a feltétele a XXI. szazadi, minden részében
korszeri muzeum Kialakitasanak.

Ami a gytijtemények gyarapodasat illeti, téte-
lesen és az eszmei értéket tekintve is egy-
értelmii elorelépést lehet elkonyvelni. Persze
feltehetd a kérdés: mihez viszonyitva? Nem
konnyli megvalaszolni. Szamokkal igazolhato,
sok-sok éve a megyei, a varosi muzeumok
miitargygyarapodasa tObbszorose az orsza-
gos intézményekének. Ez pozitiv, mondhatni
Eurépa-komfort iranyzat. Am ha ,nem vigya-
zunk”, mindinkabb érvényesiil majd a negativ
tendencia: a Magyar Nemzeti Mizeum el6bb-
utdbb csak sajat torténetének mizeuma lesz.
A targyvasarlasrol szdlva, a fenntartd tarca
hathatés segitsége nélkiil nem lesz elérelé-
pés. A régészeti feltarasoknal ,egyszertibbnek
tiinik” a helyzet. Itt ,csak” torvény szintjén
kellene végre biztositani annak lehetdségét,
hogy a Magyar Nemzeti Mizeum megyei hoz-
zajarulas nélkiil is végezhessen allami nagy-
beruhazasokat megel6zo leletmentéseket, és

A Nemzeti Mizeum homlokzata 2002-ben — The Facade of the National Museum in 2002
Foto — Photo: Dabasi Andras

Orizhesse az ott felszinre keriils emlékeket.
Sokan tudijuk, itt elsdsorban az autopalya-épi-
tésekhez kapcsolodo feltarasokrol van szo,
hiszen ez a magyar régészet jelenlegi legfon-
tosabb orszagos feladata. Roviden: ha semmi
felelgssége sincs a Magyar Nemzeti Mtizeum-
nak a foldben 1évé torténeti értékek megmen-
tésében, akkor nem részesiil a velejaro ,kinban
és oromben”. De kinek jo a mellozés? E téren
is ilyen gazdagok vagyunk?

A miitargyvédelemben két ponton komoly
elérelépés tortént. Mintegy kétezer négyzet-
méter alapteriileten épiiltek dj 1égkondicionalt
raktarak, és majd ezer négyzetmétert tesz
ki a belsé udvar alatt kialakitott restauratori
kozpont, s hozzatehetjiikk: tovabbi miihelyek
rekonstrukcidja késziil el a kozeljovoben. Ha
itt megismételjiik a cimben foglalt kérdést
(hogyan tovabb?), egyszerii a valasz: optima-
lisan ki kell hasznalni a megujult eszkozrend-
szer adta lehetdségeket, s némileg mddositani
a kifelé dolgozas” és a (mar régota) halaszt-
hatatlan belsé miitargyvédelmi feladatok ella-
tasanak aranyat. Annak ellenére, hogy az
intézmény kozponti feladatokat is ellat — elso-
sorban a kozép- és felsGszintii szakoktatasban
— a tarca altal szervezett szakfeliigyeletben,
restauratoraink legfontosabb teenddje a tobb
mint kétmillios miitargyallomanyunk teljes-
ségre torekv( karbantartasa. Ezen beliil kiilo-
nos figyelmet érdemelnek a kiilfoldi és hazai
kiallitasokon megfordul és az alland6 kial-
litdsainkban 1évG, tobbségiikben kiemelkedd
értéki emlékek. Tudjuk, van, s lesz bGven

teenddnk ezek mindenre kiterjedd, folyamatos
miitargyvédelmi ellenérzésében!

Joszerével mar évtizedekben mérheté a
miizeumi nyilvantartas tartalmi, még inkabb
technikai megijitasanak el6készitése. Hig-
gyilk, csupan a pénziigyi hattér orszagos
biztositdsanak nehézségei miatt. Mit tehet
egy muzeum? Sajat lehetdségeinek megfeleld
iitemben torekszik miitargyallomanyanak mind
teljesebb ,gépre vitelére” a jogszabaly szel-
lemében. Ezt tessziik mi is. Mar csak azért
is, mert a korszeri nyilvantartas egyik felté-
tele a gytijteményi szakkatalogus kiadasanak.
E munkalatok felgyorsitasa, kiszélesitése a
Magyar Nemzeti Miizeum egyik kiemelkedd fel-
adata lesz a kovetkezd években. Nem feledhet-
jilk, a torténelmi Magyarorszag nalunk 6rzott
emlékeinek szakszeri kozzététele nem csak a
hazai kutatast segiti. Sok esetben kiegészitd
tampontot jelenthet, s kell, hogy jelentsen a
szomszédos orszagok sokaig veliink kozos tor-
ténelmének valds megismeréséhez.

Jelenleg egy tudatosan felerdsitett folyamat
kiteliesed6 szakaszat éli meg a mizeum kuta-
togardaja. Ennek célia a mindgsitettek szam-
aranyanak erételjes novelése, és nem utolso
sorban pedig szakembereink felzarkdzasanak
elGsegitése a hazai és a nemzetkozi kutatas
élvonaldba. Reményeink szerint ez viszont a
sok szalon folyd tudomanyos tevékenységiink
szinvonaldnak tovabbi emelkedésével is jar.
Igaz, eredményeink e téren — foleg a régé-
szetben és a numizmatikdban — mar ma is
szamottevoek. Tudjuk, a publikacids bazis, a
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konferenciaszervezés, a kiilfoldi tanulmany-
utak biztositasa az eddiginél még hatékonyabb
erkolcsi és anyagi tamogatast kivan a jove-
ben.

A Magyar Nemzeti Mizeum erre alkalmas
tereinek 75-80 %-at az 1996-ban késziilt tor-
téneti és az éppen megnyilo régészeti dllando
kiallitas foglalja el. Megfelel6 nagysagu tér az
idészaki bemutatoknak csak néhany év milva
all majd rendelkezésre. Ez pedig meghata-
rozza lehetGségeinket, teenddinket. Mihama-
rabb el kell érni, az alland6 kiallitAsokhoz
kapcsolodd tobbszintii — ha tetszik, korcso-
portos — nyomtatott, elektronikus, hanggal
kozvetitett ismeretkiegészitd eszkozok teljessé
tételét. A szamunkra olykor szinte kotelezd
évfordulos kiallitdsok mellett szeretnénk b6vi-
teni a tematikus vagy bizonyos korszakokat
bemutatd kiallitasok, tarlatok szamat. Mindez
nem egyszerti, hiszen a sokoldali szakmai
hattér ,targyakban és emberben” 6nmagaban
kevés, bemutatasra alkalmas tér nélkiil.

Bizva a kulturalis tarca segitségében, tuda-
tosan toreksziink arra, hogy legalabb harom-
négy évenként egy, nemzetkozi osszefogassal
késziilt — 1atvanyos — kiallitast Magyarorszagra
is elhozhassunk. Elsdsorban a latogatok érde-
kében, de egy kicsit azért is, hogy helyrealljon
a mérleg nyelve, mert igaz ugyan, részesei
vagyunk a sokszinii eurépai kiallitasi forga-
tagnak”, — am mindmaig féképpen kolcson-
adoként.

Es végiil néhany ,kulcsszo”, rovid magyara-
zattal. Szervezeti atalakitas, intézményi kap-
csolatrendszer, tarsadalmi és emberi tényezok.
AMagyar Nemzeti Miizeum sok egységre tagolt
szervezeti rendjének atalakitasa, nagyobb egy-
ségekbe torténd rendezése — és ennek révén a
jelen és a jovo iranyitasanak korszertisitése —
mar a 90-es évek elsé felében felmeriilt. Meg-
gy6zodésiink, hogy a jelenlegi egységek rész-
beni Gsszevonasaval kialakitandé — neviikben
a hagyomanyt kovetd, miikodésiikben kor-
szerli — tdrak révén az azonos modszerrel
foly6 tevékenységet mind a régészeti, torté-

neti, mind pedig a miivelddéstorténeti gyiijte-
ményekben egységesebben és szakszeriibben,
azaz: a tudomanyos és muzeologiai kovetelmeé-
nyeknek jobban megfelelen lehet megoldani.
A cél hangsilyozottan a szakmai eldrelépés,
am megfeleld figyelmet kivanunk forditani a
szakemberallomany szamban és mingségben
kedvezdbb kialakitasara.

Ami az intézményi kapcsolatrendszert illeti,
joszerével a rovidebb-hosszabb idére szolo
miitargycserére, a restauratoroktatdsra, a
rendszeres tudomanyos konferencia szerve-
zésre (foleg Sarospatakon) korlatozodik. Ma
még nem tudni, varhato-e, eldsegithetd-e
valtozas az orszag remélhetdleg hamarosan
bekovetkezo Eurdpai Unids csatlakozasahoz
kapcsolodo regionalis atrendezés utan. His-
szilk, ez alapjaiban nem renditi majd meg a
sok évtized alatt kialakult vidéki halézatot.
Nem lehet cél Gj regiondlis mizeumok ,0s-
szeeszkabalasa”, hiszen az atalakitisnak—-mo-
dernizalasnak dontGen az irdnyitasban kell
bekovetkeznie. Az eurépai kapcsolatrendszer-
ben a kapuk mar jo évtizede nyitottak. Az
Eurépai Uni6hoz torténd csatlakozas folyama-
taban meg kell taldlnunk az 1ij perspektivaji
financialis erdt, hogy kiszélesithessiik mozgas-
teriinket, tartalmasabba tehessiik nemzetkozi
kapcsolatainkat — kozvetlen és kozvetett titon
egyarant.

s még néhany mondat a tarsadalmi, emberi
Lényezokrdl”. A XIX. szazad utolso évtizedei-
ben a Parlament fels6haza a Pollack Mihaly ter-
vezte épiiletben iilésezett, itt vezényelt egykor
Liszt Ferenc, sokszor Erkel Ferenc. A fold-
szinti rotundaban tisztelegtek sok ezren Kos-
suth ravatalanal. Eurépa tobb dinasztidjanak
koronas foi, és még vagy hisz milli6 érdeklGdd
tekintette meg itt a Szent Koronat és a koro-
nazasi jelvényeket. Akar ugy is mondhatjuk,
a Nemzeti Mizeum pompas klasszicista épii-
lete 155 év alatt nagy iddk tantja, jeles szemé-
lyiségek, fontos események befogaddja volt.
A mostani jubileumi évre gondolva, 6rommel
mondhatjuk, kiilfoldi és hazai neves szemé-

A Nemzeti Muzeum épiilete

Basics Beatrix

1802-ben Széchényi Ferenc grof, fGkama-
rasmester felajanlotta konyv-, cimer- és
éremgyiijteményét egy nemzeti muizeum
létesitésére. Széchényi a kozélettdl vissza-
vonulva a tudoménynak szentelte életét s
a magyar targyd, a magyar torténelemmel
kapcsolatos kiadvanyok, érmek gytijtésébe
fogott. A konyvgyiijteménye tobb ezer sok-
szorositott grafikat is tartalmazott, ezek ma
is a Nemzeti Mazeum gyiijteményét gazda-

gitjak. Széchényi az 1801-es orszaggyiilé-
sen gyiijteményét a nador joghatdosaga ala
helyezte, s azt a pesti kiralyi egyetem épii-
letébe kivanta koltoztetni. Az uralkodo, I
Ferenc azonban a helytartotanacs javasla-
tdra a pesti palosok papnevel( intézetét
jelolte ki az anyag 6rzési helyéiil. Az elsd
igazgatot, Miller Jakab Ferdindndot maga
Széchényi Ferenc nevezte ki 1802-ben.
Mivel a palosok termei hamar sziiknek
bizonyultak a gyarapodd gytijtemény sza-
mara, Miller igazgato 1j helyet keresett, el-
SzOr a pesti vagy budai kincstari épiiletek

lyek latogatasa és a figyelmet kelté nemzetkozi
rendezvények révén a hagyomany tovabbél,
és a perspektiva tavolba mutaté. A meggjult
épiilet, a javulo technikai és egy kicsit a pénz-
ilgyi lehetdségek 1j elképzeléseket indukalnak
a muizeum tobb szaz fGs munkatarsi garda-
janak kisebb-nagyobb kozosségeiben. Ez is a
jovd zaloga! Amint az is, hogy szakmai koto-
désiik révén tartosan maradjanak, és maso-
dik otthonuknak tekintsék a 200 éves Magyar
Nemzeti Mizeumot.

The Hungarian National Museum
is 200 Years Old.
How To Go On?

Although anniversaries are mainly august moments
in the life of an institution, they give the opportunity
to look back on the history and what is just as
important, to look into the future. The National
Museum had to face several problems and challenges
throughout its 200-year-history and is likely to do
so during the decades to come. During the past
ten years new units were integrated, with the result
of having departments and storages outside the
main building of the museum. However hopeless
the possibility of obtaining new buildings seems at
the moment, still it is one of the bases of creating
a modern museum in the 21% century. In many
fields improvement could be recorded. New, air-
conditioned storerooms were built in altogether
2000 square-meters, there is a 1000 square-meter
restorers’ centre and new restorers’ workshops will
be completed in the near future. The work of digital
registration covering all the works-of-art is still
going on, the result of this process will be apparent
in the form of collection catalogues published in the
future. Since the permanent history exhibition and
the new permanent archaeological exhibition will
cover about 80 % of the exhibition spaces inside
the museum, it is highly important to increase
the number of thematic temporary exhibitions.
Another aim of the museum is to open more
exhibitions completed thanks to the co-operation of
several foreign partner institutions. Hopefully, with
governmental support it can be achieved.

koziil. Szoba keriilt a helytartotanacs elnok-
ségének haza, a ferencesek temploma és a
karmelitak kolostora is. 1805 ¢szén azonban
Napoleon kozelgd hadainak fenyegetésére
kénytelen volt Miller igazgaté Temesvarra
menekiteni a gytijteményt, ahol egy lakta-
nyaban 6rizték, s csak a pozsonyi békeko-
tés utdn hoztdk ismét vissza, de mar nem
az eredeti helyére, hanem a palosok melletti
egyetemi épiiletbe. A megfeleld atalakitasrol
és a berendezésrol Jozsef nador gondosko-
dott, s § volt az, aki elgszor gondolt dj épiilet
emelésére. Ekkor készitette el Miller Jakab
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Than Mor: Pollack Mihaly
Mor Than: Mihaly Pollack

Ferdinand az j mizeum tervezetét, a mize-
umi bizottsag pedig megallapitotta az épiilet
célszerl beosztasat, a termek méreteit és a

eredményeképpen a karok és rendek az
1807. évi XXIV. torvénycikkel torvénybe iktat-
tak azt. Ekkor kezdddott meg a gylijtés az
épiilet céljaira. Egy tovabbi, 1808-ban hozott
torvénycikk a muzeum gyarapitasat célzo
gylijtésekrdl rendelkezett, mivel az addig
oOsszegylilt pénz kevésnek bizonyult.

1812-ben Pestre érkezett Johan Aman csa-
szari-kiralyi udvari épitész, hogy a mizeum
céljaira adomanyozott Hatvani utcai telket
megtekintse. Mivel nem talalta azt meg-
felelonek, 1813-ban a Batthyany Antal grof-
fal folytatott targyalasok eredményeként az
egykori Orszagitnak a mai Mizeum korat
mentén fekvg telkét jelolték ki a jovendd
muzeumépiilet céljaira. A telek, a kert és a
rajta allé haz eladoé volt, s néhany szomszé-
dos hazzal és telekkel egyiitt meg is vasa-
roltdk, mig a Hatvani utcai telket eladtak.
A természetrajzi gyiijteményt és a kGemlé-
keket azonnal a megvasarolt teriileten allo
régi épiiletekbe koltoztették, amit hamaro-
san kovetett a tobbi rész is. Tervezték az
ideiglenes épiilet rendbehozatalat, diszitését
is, de pénz hidnydban a munkalatok elma-
radtak.

nador pedig 1836-ban felszolitotta Pollack
Mihaly ,vérosi polgari épitészt” az épitd-
anyagok megvasarlasara. Pollack 1837-ben
a nador elé terjesztette terveit, amelyeket
Pietro Nobile csaszari-kiralyi udvari épitész
tanacsos, a bécsi Akadémia igazgatoja biralt
el, némi modositast kérvén. A nador ekkor
bizta meg hivatalosan Pollackot a terve-
zéssel, természetesen a Nobile altal jelzett
modositasok (a szolgalati lakasok ne legye-
nek kiilon épiiletben, szélesebb lépcsdsor és
portikusz, ne legyen belsd oszlopsor a kialli-
tasi termekben, az olvaséterem és konyvtar
ne legyen lépcsdsorral elvalasztva) figye-
lembe vételével. A Pollack altal atdolgozott
és djra benyujtott tervet a nador ismét
elkiildte biralatra. Még ebben az évben meg
is kezdddtek a munkalatok, amelyeket aka-
délyozott a telken &ll6 régi épilet. Igy a
miitargyakat az ugyancsak Pollack altal ter-
vezett Ludoviceumba szallitottak at. 1837
Gszén Pollack jelentést tett a homlokzat
tervén végrehajtott valtoztatasokrol, s a két
udvar dsszekapcsolasarol. A jelentésre rea-
galva Nobile szamos épitészeti részlet — a

személyzet lakohelysziikségletét. Megtortént  Miutan  két  évtizedet
aleendd muzeum osztalyainak kialakitdsais:  szerény ideiglenes hajlé- i il 1 -'lr L i| o ol Tl h 1- L el Bk -
a konyvtar, az éremtar, a pecsétgyiijtemény,  kaban toleott el a mizeumn, | | | | | |
a régiségtar, a fegyverek, a természetrajzi  napirendre keriilt a vég- | gl ]—I—I—L— ——
targyak, a kézmiivek, a szobrok és a festmé- leges épiilet iigye. Az | f pemsams 'I'a i . | —1
nyek alkottak a tervek szerint 6nallo gyifjte- 1832-36-0s orszaggytilés | == 1 = ERREY | i
mény-egyiitteseket. Az épiilet elsG tervrajzat 500 000 forintot szava- | 1 I == i 1
Hild Janos készitette el a Grassalkovich zott meg e célra. Jozsef | | 1 ] [ 'l I ] 1
Antal herceg altal felajanlott Hatvani utcai (a : : :. .: : :
. . 7 ~ 7 7 7 |
mai Kossutl} La]f)s ejs "bzep utca §arkar} lqvo) Pollack Mihaly: A MNM . aw wi i -
telekre. A Hild-féle épiiletben a konyvtar és a . .
L . P emeleti alaprajza | P sl L T LR | —q
fenti gytijtemények az els6 emeleten foglal- s o
5 . . Mihaly Pollack: First floor [ e - e —f
tak volna helyet, a foldszinten a személyzet plan of the HNM _r i 1
lakésait szandékoztak elhelyezni. 1807-ben I L b iaals L
. o 2 ) LN N N N NN S i." = _——
a nador nyilvanos vitara bocsatotta a tervet, Pollack Mihély: A MNM :'
s megkiildte a megyéknek és varosoknak. féhomlokzata Framgla-st  § 2%
A nador a Budan iilésezd orszaggytilésen Mihély Pollack: The main : e e
is eldlerjesztette a mizeumtervet, s ennek facade of the HNM
- ¥ T —_3 portikusz, a szobrok elhelyezése, az oldal-
_-i- i kapuk mérete, az ablakok aranyai és kerete-
=y zésiik — megvaltoztatasat javasolta. Jozsef
Py T o nador messzemenden figyelembe véve Nobile
q - = T Pt lﬂ- észrevételeit, utasitotta Pollackot a valtozta-
= Il.- Illl.ll - '.-- A A itAQAi i i
e T e | tasok végrehajtasara. Igy maradt el teljesen
a homlokzat szobraszati diszitése s ezaltal
= B joval egyszer(ibbé valt az épiilet Kiilseje,
e =T L~ g 5 mint azt eredetileg tervezték. A foldszinti
- & =4 F:I .E T. ﬂ falak mar alltak, amikor az 1838 tavaszan a
| | o Pest varosanak jelentos részét romba donto
nagy arviz elérte az Gj miuzeumépiiletet is.
I “|  Szerencsére nem tett kart a falakban, és igy
1839-ben mar az elsé emelet is elkésziilt.
. 1841-ben mar a timpanon orommezejének
" " e . ' I szobrairol folytattak vitat, s kivitelezésiikkel
. . | Rafael Monti miincheni szobraszt biztak
| it ‘ meg. O el is készitette a kisméretii modellt;
o == '_ | | = e a szoborcsoport kozepén Pannénia alakja
tronolt, két kezében babérkoszortukkal, jobb-
- jan a miivészet és tudomany géniuszai, balra
T R g | a torténelem és hirnév allegorikus alakjai
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ovezték. A sarkokban jobbra a Dunat, balra
a Dravat megszemélyesitd figurdk az orsza-
got jelképezték, a labaiknal heverd arubalak
a kereskedelem és kozlekedés sziilte jolétet
voltak hivatva szimbolizalni. E két ut6bbi
motivumot a nador nem odaillének itélte.
Pollack az orommez§ szobraszati tervével
egyiitt jova akarta hagyatni a portikusz szob-
raszati dekoraciojat is. A falfiilkékbe szobro-
kat és dombormiiveket tervezett; Apoll6 és
Minerva, Aphrodité és Hephaisztosz, Thalia
és Melpomené figurdaival. A modelleket a
nador utasitasara kiallitottak a mizeum ter-
meiben a nagykozonség szamara. A kivitele-
7és soran az oszlopcsarnok rémai mintara
késziilt el, a fébejarat és a timpanon azon-
ban az antik gorog épiiletek mintajat kovette.
A Kkiils6 és belsd vakolas 1842-ben befejezd-
dott és a portikusz is készen allt. A diszte-
rem ¢és a rotunda reneszansz ornamentikat
utanzo falkép-dekoracioja és stukkodisze is
ekkor késziilt el. 1843-ban megkezdddott a
miitargyaknak az 4j muzeumépiiletbe vald
beszallitdsa. 1844-ben elkésziilt a Kiilso 1ép-
csozet, s bar az épitész javaslatot tett a keri-
tés munkalataira, azok el sem kezdddtek.
Ugyanebben az évben készitette el Pollack
a belsG berendezés terveit, 1846 januar-
jaban pedig a konyvtarat és a képtarat is
atszallitottak. Elsoként éppen a Képtar nyilt
meg 1846. marcius 19-én, a nagy patrénus,
Jozsef nador névnapjan, oktober 7-én pedig
mar a régiségtar és az éremgyiijtemény kol-
toztetése is megkezd(dott.

A Klasszicista stilusi muzeumépiilet 109
x 70 méter alapteriiletli, parkanymagas-
saga 24 méter; a muzeumkertben szabadon
all. A nyolc oszlopos, 34,70 méter széles
portikuszhoz vezet a kertbdl a lépcsizet, egé-
szen az elsd emelet magassagaba. Az 0Sz-
lopok vakolat-technikaval késziiltek, entazis
nélkiil. Az eldcsarnok falsikjat eredetileg
szobroknak és dombormiiveknek szant —
ma iires — falfiilkék tagoljak. A nagyméretii
bejarati kapu az athéni Erechteion mintajat
koveti, cinkontvénybdl késziilt konzolos i6n
stilusu szemoldokparkannyal és keretrozet-
tdakkal. A kapun at a 30 méter hosszi, 12
méter széles és 8 méter magas eldcsar-
nokba 1ép a latogatd. A kazettas boltozatot
pillérek tartjak, harom szakaszra tagolva az
eldcsarnokot, amelynek csak két hosszolda-
lan vannak ablakok.

A Kkerek, kazettdas és stukkodiszes, dor
oszlopokkal tagolt csarnokb6l haromkari
marvanylépcsdizet nyilik. Pollack elsd tervein
korinthoszi oszlopok tartottdk a mezdokre
osztott mennyezetet, a folyosokarzat korlat-
jai pedig indadiszes bronzontvények voltak.
Helyiikre a kivitelezés soran toszkan oszlo-
pok Keriiltek; a stukkomarvany diszités az
1870-es években késziilt, csakigy mint a
marvany ballusztrad, igy tehat nem tiikrozik
mar Pollack elképzelését.

A f6ldszintrél indulé f6lépesdhaz falait és
mennyezetét Lotz Karoly és Than Mor fres-
koi diszitik. (Erre nézve lasd e szamban:
Basics Beatrix: A muzeum falképei cimii
irasat.)

A f6lépcs6hazbol a diszterem eldcsarno-
kdba, a rémai Pantheon mintajara épiilt
rotundaba 1épiink. A 14,7 méter atmérdjii
terem 15,17 méter magas. A falsik fiilkékkel
valé tagolasa is a Pantheon belsejére emlé-
keztet. A négy fiilkében az athéni Lysikrates-
emlék mintajara tervezett karos kandelaberek
allnak, amelyeket a Lloyd-palotabdl dj helyére
koltozé Nemzeti Casino adott letétbe a muize-
umnak 1852-ben (1860-ban végleg ide keriil-
tek). A kupola terét opeion vilagitja meg, a
parkany frizében Magyarorszag varmegyéi-
nek cimerei sorakoznak; ezeket akkor fes-
tették, amikor a férendihdz a diszteremben
tartotta iiléseit. Ugyancsak késdbb késziiltek
az ajtoszemoldokok diszitései is.

A diszterem 32 méter hosszd, 13,75 m
széles és 10,11 m magas. Két végén 4-4
korinthoszi oszlop tagolja, ezek a karza-
tokat szegélyezik. Pollack az oldalfalakat
tagolo falpillérek kozeibe eredetileg falké-
peket tervezett: az ajto folott Hungaria alak-
jat, jobbra Arpad pajzsra emeltetését, balra
a cserhalmi iitkozetet festették volna meg,
alattuk pedig koszortba foglalt medalio-
nokban a nemzet nagyjainak portréi lettek
volna elhelyezve. A f6parkany frizét és
a mennyezetet Raffaello vatikani loggiait
idéz0 neoreneszansz ornamentika disziti.
A diszteremben tartottdk az orszaggyiilés
fels6hdzanak iilését mar 1848-ban, majd
1861-ben és 1865-ben. A kiegyezés utan
a férendihaz allando iiléstermévé valt, s
ennek megfeleld berendezést kapott. Bar az
0j Orszaghaz felépiilte utan a diszteremnek
ez a funkci6ja megsziint, csak 1917-ben,
a koronazasi emlékkiallitas rendezésekor
szallitottak el a régi buitorzatot.

Az emeleti rotunda tengelyében két ajtd
egy-egy kandallokkal ellatott terembe nyilik.
Az elsé emeleten kiallitasi termek és folyosok
vannak, 6sszesen 2500 és 900 m? teriileten.
A masodik emelet termei 2600 m? teriile-
tliek, a teremsor északi oldalan a kozépso
nagyterem magas feliilvilagitott tiikkorbolto-
zattal épiilt, mivel ez volt a képtar legna-
gyobb terme. A kiallitasi terekbe évtizedeken
at csak a melléklépesén juthatott el a kozon-
ség. Az épiiletnek két tagas udvara van, ame-
lyeket pillérekkel tagolt csarnokszeri atjaro
kot 0ssze. Az udvarokbol egy-egy kapu nyilik
az oldalhomlokzatokra.

1848-ban készitette el Pollack Mihaly a
mizeumépiilet mogotti ¢rlakas, valaming
az ahhoz kétoldalt csatlakoz6 arkadsor ter-
veit, melyekben a nagyobb méretii kéfarag-
vanyokat Orizték volna. A forradalom és
szabadsagharc eseményei azonban meghi-
usitottak elképzelését, s bar tiz év milva

Kubinyi Agoston igazgaté ismét a megépit-
tetésen gondolkodott, végiil a terv Kivitele-
zetlen maradt.

Az épiilet két jelentds feldjitasa, restaura-
lasa a XX. szazadban tortént. A Lechner Jend
altal vezetett, 1926-ban befejezett munka-
latok akar atépitésnek is nevezhetdk, olyan
jelentds valtozasok torténtek az épiileten. Az
épitész sajat szavait idézve ,megtisztitotta
stilszertitlen toldalékaitdl és felszerelései-
t61” a mazeumépiiletet. A Klebelsberg Kuno
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter altal a
munkalatok szamara biztositott 6sszegbdl a
reprezentativ tereket feltjitottak (marvany
és stukkomarvany, falfestés), kicseréliék az
elektromos vezetékeket; a ,stilszeri{i” beren-
dezést megtervezték (csillarok, falikarok,
kandelaberek, szélfogd ajtok, kiallitasi vas-
ajtok). A diszterem is visszanyerte eredeti
kiilsejét. A hatso 1épcséhazat is atalakitot-
tak, tervek késziiltek a harmadik emelet
beépitéséhez. A f6homlokzat diszkivilagitast
kapott.

1952-ben tortént az tjabb tatarozas; célja
a viszonylag kevéssé stlyos haboris karok
végeleges kijavitasa volt.

A jelenleg folyd, s varhatoan 2004-ben
befejez6dd teljes korid épiiletrekonstrukcio
soran mind a belsd, mind pedig a kiilsé fel-
njitas megtortént/megtorténik a miemlék-
védelem elveit szem eldtt tartva.

Lasd még - See also: Képmelléklet I.

The Building of the Hungarian National
Museum

Count Ferenc Széchényi offered his huge collection
of books, medals and coat-of-arms in order to
establish a national museum in 1802. After his
retirement he devoted himself to the collection of
the relics of Hungarian history. The first director,
Jakab Ferdinand Miller was appointed by the
count still in 1802. Since there was no suitable
place for the museum, the collections were stored
in different places temporarily. A fund-raising
campaign for a new building was launched in
1807. Mihaly Pollack was appointed to design a
new building in 1837 and the construction began
in the same year, although the original plans had
been altered several times. The architecture of
the building was inspired by Ancient Roman and
Greek motifs although the final version was much
simpler than the original design. The Picture
Gallery was opened first, in 1846. Two large-
scale reconstructions were carried out in the 20th
century: the first in 1926 led by Jend Lechner was
a re-building with major changes. In 1952 another
renovation was necessary due to the damages of
the war. At the moment there is an enormous
reconstruction going on, both the interior and
the exterior of the museum will be renovated by
2004, according to the principles of monument
protection.
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Az épiiletrekonstrukcio

Rosch Gabor

Hazai viszonyaink kozott 150 év egy épiilet ,€le-
tében” mar hosszi idének szamit, mert ezen
a helyen a torténelem viharai nem sok esélyt
hagynak épiileteink megmaradasara, vagy leg-
alabb az eredetihez hasonlé allapot fennma-
radasara. Még akkor sem, ha ez az orszag
jelképét, épitészeti orokségét jelenti. Mert a
Nemzeti Mizeum ilyen épiilet szamunkra. Az
elsé hazai miizeum, melyet mar épitésekor is
annak szantak. A klasszicista magyar épitészet
elsé osztalyti miiemléke, mely minden épité-
szeti tankonyvben szerepel. Kiallitasai mindig a
magyar torténelem és a magyar miivelodés leg-
fontosabb kozvetitdi voltak a belfoldi és Kiilfoldi
latogatok szdmara egyarant. Egy épiilet, amit
tobben épitettek, még tobben atépitettek, vagy
éppen felijitani, rekonstrudlni akartak.

Epitésztervezd irodank, a Kozépiilettervezd Re.
is tObb évtized ota végez tervezési tevékenységet
a Nemzeti Miazeum épiiletében, 1995 6ta sze-
mély szerint jomagam is. A mi munkank ugyan
elsdsorban miiszaki tevékenység, de a patinas
miiemléképiiletnek koszonhetGen mégis sokkal
bonyolultabb és élvezetesebb, mint egy modern
épiilet tervezése. lzgalmassagat fokozza, hogy
barmikor el6keriilhet egy eddig eltakart részlet,
lefestett vagy elburkolt diszitGfestés, feltaratlan
épitészeti elem, de ezzel egyiitt rejtett, kiviilrdl
nem lathato veszélyes repedés, szerkezeti hiba is.

Az elmilt 150 év alatt az iddszakos funk-
ciovaltasok kovetkezményeként szinte az épiilet
minden pontjan torténtek atalakitasok, haborus
és természetes épiiletkarok, szakszertitlen hely-
reallitdsok, durva atépitések, bontasok és bovi-
tések. A rekonstrukcié soran mindig alapvetd
szempontnak tartottuk, hogy munkank a nagy
el6dok: Pollack Mihaly, Ybl Miklds, Lechner
Jend szellemében, az eredeti korhii allapotok
helyredllitasat is célozza, természetesen a kor
kovetelményeit figyelembe véve, a miizeum alap-
tevékenységét szem elott tartva.

Az épiiletet ugyan 1847-t61 mar hasznalatba
velték, az épitkezés tovabb folytatodott, mivel
a mai diszlépcsohaz ekkor még nem késziilt
el. Pollack haldla utan az épiilet tervezését Ybl
Miklos folytatta. Az G tervei alapjan fejezték be
a diszesen Kialakitott Széchenyi termet, majd
1875-76-ban a f6lépcsohazat. A f6lépcsdhaz
mennyezelti freskoit Lotz Kéroly, az oldalfalak tor-
ténelmi és allegorikus falképeit Than Mor fes-
tette meg. A miizeum Kiallitotermei az 1870-es
években még elsGsorban raktarozasra szolgalo,
stirtin berendezett teremsorokként jelentek meg,
mesterséges vilagitas nélkiil, mivesen kialakitott
nagyméretii szekrényszeri vitrinekkel beren-
dezve. Valamennyi helyiségben a mennyezetek
gazdag diszitofestéssel voltak ellatva, a padlok

pedig diszes, ontottvas padloracsokkal és tablas
parkettaval. Az épiilet fiitését ellatd meleg leve-
g6t, a pincében elhelyezett kaloriferektol a falban
futd 1égakndk vezették a termekbe. A hiitést
nyaron ugyanezek a kiirtok 1attak el, a pincében
1év6 kutak hiivos levegdijét felhasznalva. Sajnos
ezeket a korabeli levegdjaratokat mar régen meg-
sziintették.

A muzeum gyorsan szaporodd gytijteményei
hamar kin6tték az épiiletet. A bovitésre folyama-
tosan késziiltek tervek, melyek nagy része soha
sem keriilt megvaldsitasra. Terveztek mizeum-
kertben felépiil lapidariumot, sziilettek tervek
a belsd udvarokban felépiild torténeti épiilet-
rekonstrukciokra. Az els§ nagyszabasi bivités
és épiiletrekonstrukcid 1926-ban kivetkezett be,
amikor Lechner Jend tervei alapjan mintegy 850
m? alapteriiletii fafbdémet bontottak ki a maso-
dik emelet felett, és 1j acéltartos fodémmel
megosztva Kialakitottak a harmadik emeleti szin-
tet. Sajnalatos médon az atalakitas a korabban
gazdag diszitofestéssel ellatott fodémek meg-
semmisiilését is jelentette. Csak a legutobbi
rekonstrukcio soran keriiltek el6 az acélszerke-
zetll raktarszintek kibontdsa utdan megmaradt
néhdny szakaszon a diszitéfestések nyomai,
melyeket részben restauralni, illetve rekonstru-
alni lehetett. A Természettudomanyi Mazeum
végleges kikoltoztetését kovetd rekonstrukcio
soran még néhany szép, eredeti diszitofestés-
szakasz helyreallitdsara nyilik majd lehetGség.

A Lechner-i atalakitas soran, sok helyen tortént
egyéb jelentGs valtoztatas az épiiletben. Ekkor
tavolitottak el a szines iivegablakokat a 1épcsG-
hazbol, felépiiltek a harmadik emeletre vezetd
fa 1épcsdkarok. Purifikdltdk a diszitofestéseket,
ballusztrados erkéllyel osztottak meg a nagy bel-
magassagi képtarat. De az utols6 60 évben
torténtek a legstlyosabb karosodasok az épiilet-
ben. A masodik vildghabort alatt 75 bombata-
lalat érte a mazeumot. Az épiilet tetGszerkezete
jorészt elpusztult, a raktarak egy része kiégett,
s a gylijteményi anyagok jelentds része megsem-
misiilt. A masik jelentGs kar az 1956-os forra-
dalom idején kovetkezett be, amikor a Magyar
Radio koriil folyd harcok soran az épiilet délkeleti
felsd szintjei leégtek. Megsemmisiilt a természet-
tudomanyi és Afrika gytijtemény legértékesebb
része.

1986-ban késziilt el az elsG beruhazasi tanul-
many, az egész épiilet rekonstrukcidjanak eloké-
szitésére. Az ekkori tudomanyos dokumentacio
és részletes allapotfotd anyag a mai napig az
épiiletfeljitas fontos segédanyaga. Ez a terv elsd
kisérlet volt a felhasznalhat6 teriiletek funkci-
ondlis atrendezésére és a bivitési lehetdségek
feltarasara. Ez azonban a késGbbi tervfazisok
kidolgozasa soran jelentds valtoztatasokon esett
at. Az elsd iitemben a kisebb beruhazasi keret
miatt viszonylag kevés valosult meg. Ekkor

A fold kiemelése a Lapidarium épitéséhez
Excavating earth for the construction of the
Lapidarium

késziilt a régészeti konyvtar olvasoterme, a har-
madik emeleten a régészeti osztaly Uj raktarhe-
lyisége, a korondzasi jelvények terme, valamint
ekkor épiilt be a hatsé 1épcs6haz 1égterébe a sze-
mély és teherfelvond. Korabban nem volt egyet-
len felvond sem az épiiletben.

1994 6ta a folyamatosan végzett rekonstrukcio
terveit Dobozi Miklos és Rosch Gabor épitészek
készitették. A generalkivitelezést az eloirds sze-
rinti versenyeztetések soran azota tobb alkalom-
mal a gddolloi székhelyli Architekton Rt. nyerte
el. 1994-95-ben az els rekonstrukcios iitem
részeként keriilt kiépitésre az 1j gaztiizeléses
kazanhaz, elkezdddott az egész épiiletre Kiter-
jedd  épiilet-feliigyeleti rendszer kiépitése a
muzeumi 6rség végleges elhelyezésével egyiitt.
Ennek részeként valosult meg az elsG és masodik
emeleti alland6 Kiallitds tervezése és kivitele-
zése. Ebben a tervezési idGszakban mar tuda-
tosan torekedtiink arra, hogy a Pollack és Ybl
altal Iétrehozott terek Ujra eredeti szépségiikben
taruljanak fel a mizeumlatogatok elétt. Ez két-
ségteleniil sokszor kompromisszumot igényelt
a korszerd Kiallitasi és muzeologiai kovetelmé-
nyek, a technikai berendezések optimalis lehe-
toségeivel szemben, mégis ugy érezzilk, hogy
a miiemlékvédelmi szempontok és a miiszaki
megoldasok sem keriiltek hatranyos vagy elha-
nyagolt helyzetbe.

A rekonstrukcié soran lényegesen konnyebb
volt a tervezok helyzete ott, ahol 1j épiiletré-
szeket sikeriilt a miiemlékhez kapcsolni, vagy
ahol miiemléki szempontbdl alarendelt teriile-
ten folyt épitészeti atalakitas. Ilyen volt a két
belsé udvar alatt a pincetérhez kapcsolt terii-
letbovités, egyik alatt a romai kori lapidarium,
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A restauratormiihely szerkezetépitése — Building the structure of the restorers’ workshop

Fotok — Photos: Rosch Gabor

a masik alatt az 1ij restauratormiihelyek létre-
hozasa. A harmadik emeleten az 1920-as évek-
ben létrehozott tetGtérben tervezett tomoritett
rendszer( raktarterek kialakitdsa csak kisebb
mértékben érintette a torténeti jelentGségii tere-
ket. Az udvarok ala telepitett mizeumi helyi-
ségeknél a beavatkozas alig érzékelhetd kiilsd
valtozassal jart, mivel folotte a régihez hasonlo
megjelenési térburkolat késziilt djra.

A masodik emeleti torténeti kiallitasi helyiség-
sor helyreallitisa soran a technikai hatteret a
falakba épitett kabelcsatornakban, illetve a padl)
alatti feltoltésben helyezték el, igy toretleniil meg-
maradt a belsé terek, ablakok, ajtok, mennye-
zeti diszitOfestések miiemléki megjelenése. A
kiallitasrendezd belsGépitészek és muzeologusok
sok esetben nem érzik ezt ennyire fontosnak a
kiallitasok rendezése soran. Sajnos a helyiségek
Klimatizalasa helyett akkor csak néhany vitrin
Klimatizalasat tette lehet6vé a szoritd koltségke-
ret. A hétechnikai problémakat csak egyszertibb
helyiségatszellGzietéssel és napvédd fiiggonyok
beépitésével tudtuk megoldani. Az elsG emelet
utdlagos klimatizalasa bizonyitja, milyen rombo-
lasokkal és miiemlékidegen atalakitasokkal jar a
rekonstrukcio utan késziilg klimapotlas.

A tervezdk szamadra a nagyobb kihivast és
a latvanyos sikerélményt a kozépkori és romai
Kori lapidarium létrehozasa jelentette. A Nem-
zeti Mizeum szaz éve egyre gyarapodd romai
kori kdemlékei mindezidaig a latogatok eldl elzart
foldszinti folyoson, a kertben és a belsé udvaron
oOsszezsifolva halmozddtak fel. Az itt tarolt
kéanyag attekinthetetlen, rendezetlen korilmé-
nyek kozott, a kornyezetkarositasnak —kitéve
egyre rosszabb fizikai és esztétikai allapotba
Kertiilt. A terepszint alatti kiallitotér megkozelité-
séhez a kozépszarnybol 1j lejaratot kellett nyit-
nunk a pince felé. Ez egyben azzal az elénnyel is
jart, hogy a latogatok az érdekes, Pollack idejé-
bdl valo terméskdfalas pincetereken is athalad-
hatnak.

A lapidarium monolit vasbetonszerkezetii

oldalfalakkal, pillérvazzal és fodémrendszerrel
épiilt, a viszonylag magas talajvizszint miatt rése-
1éssel kortilzart talajviz szivattytizassal. A vasbe-
ton falakra a bels¢ burkolatok elhelyezése elott
kellett a sirkovek, emléktablak, szobrok és dom-
bormiivek konzolos tartoszerkezetét felszerelni.
Ez utan keriilt sor az oldalfalak gipszkarton bori-
tdsdra és az almennyezetek szerelésére, valamint
apadléburkolatok kivitelezésére. A konzolszerke-
zetekre fektetett fatartokra allitottak fel a romai
kéemlékeket. A tér ,pompei” voros hataroléfalai
elott a letisztitott vilagos szinli mészkGemlékek
markansan és természetesen jelennek meg. A
Kiallitotér siillyesztett alsé szintjének kozepén
helyezték el az el6csarnokbol athozott nagymé-
retli Baldca-pusztai mozaikot, amely hosszas
vandorlasa utan végre mélto helyen keriilt bemu-
tatasra. A tervezok szamara kudarcot jelentett,
hogy a rendkiviil hatasosra tervezett 1:1 Iéptékii
rekonstrukciok — két nagymérelii aedicula, egy
feliratos kapurekonstrukcid, az olvasoallvanyok
és belsoépitészeti elemek — nem valosulhattak
meg, ami a laikusok szamara jobban érthetévé
és élvezhetGbbé tette volna a kiallitast.

Az 1j modern lapidarium a Nemzeti Mizeum
rekonstrukcidjanak egyik legjobban sikertilt kial-
litotere, ami esztétikai megjelenésével torés-
mentesen tud beilleszkedni a torténeti térsorok
kozé. Teriiletét nemcsak az allandd kiallitashoz,
hanem alkalmi kamarazenés rendezvényekhez
is jol tudjak hasznalni. A 900 m?-es Klimatizalt
rémai kori lapidarium a foldszinten kialakitott
kozépkori kotaron és az wj biifé-téren keresztiil
érhetd el. A provizorikus valaszfalakat kibontva,
telies szépségében nyiltak ki a boltozatos helyi-
ségek, mélto keretel teremtve a kozépkori sirko-
vek és oszlopfok bemutatasahoz. A kGemlékek
rogzité és alatamasztd szerkezeteit a romai
kori kiallitastol eltéré szerelvényekkel terveztiik.
Az it alkalmazott csavaros rogzitok finomabb
beallitast tesznek lehet6vé. Az oszlopfoknél és
sirkoveknél gyari acélszelvényekbOl tervezett all-
vanyokat éreztiik markansabbnak és szerkezeti-

leg indokoltabbnak. A biifé helyiség kialakitésandl
helyredllt a Pollack idejében épiilt boltives 0sz-
lopos kocsiathajt6 tagas térhatasa, s az itt elhe-
lyezett néhany szép kdemlékkel kiegészitve, a
miuzeum kedvelt kavézo-étkezdije lett.

A masik udvar alatt, az épiiletben korabban
szétszortan és esetlegesen elhelyezett sziikos,
alig hasznalhat6 restauratormiihelyek korszeri
kialakitasara nyilt lehetdség. A restauratortech-
noldgia elGirasait kielégit feliilvilagitokkal megvi-
lagitott k&, fém és faipari restauratormiihelyekkel
egyiitt az 6sszevont fotdlaboratoriumok elhelye-
zése is megoldodott.

Itt kell szolnunk a pincék rekonstrukcitjardl is.
A korabban erdsen felazott, gyakorlatilag 100 %
relativ nedvességtartalmi kofalak kozott a pince-
helyiségekben szinte minden tarolt anyag tonkre-
ment. Az utolsé felijjitas elott allo pinceszakasz
gombafertzott helyiségeirdl késziilt foté mutatja
milyen elképesztd allapotig juthat el egy szigetelés
nélkiili pince. A rekonstrukcié soran az AET rend-
szerii elektromos szigetel§ rendszert és teknis
padloszigetelést valasztottak a tervezok. A magas
talajviz miatt egykor teljesen atazott falak mara
porszaraz allapotba keriiltek, s a pincetérben 6lt6-
70k, miihelyek, raktarak miikodnek.

A rekonstrukcié masik, alapvetéen atalakitott
teriilete a harmadik emelet helyiségsora. Itt a
korabbi természettudomanyi kiallitoterek helyén
ateljes 1370 m?-es alapteriileten tomoritett rak-
tarak késziiltek. Az 1920-as években Lechner
Jend tervei alapjan beépitett osztofodémek nem
tették lehet6vé a raktarak silyanak hordasat,
ezért a tomoritett gordiilGpolcos tarolohelyek ala
1j, 10 m fesztavolsagi lehajlasmentes tartoszer-
kezetet kellett épiteni.

Az elmilt év leglatvanyosabb tevékenysége
volt az épiilet disztérsoranak rekonstrukcidja. A
tobb éves alapos kivitelez6i munkaval sikertiilt
eltavolitani az atfestéseket, kijavitani az dsszetort
burkolatokat, restaurani a Lotz és Than fresko-
kat. Uj terméskd diszburkolatot kapott az emeleti
kupolatér, valamint a kandallos termek, tablas
parkettat a diszterem. Korszerisitve tjult meg
a szélfogd bejarat és a diszterem. A korabban
télen alig hasznalhato fiitetlen disztérsor mara
jol temperalt, Klimatizalt, korszeri hangositas-
sal, biztonsagi rendszerrel van ellatva. Latvanyos
és esztétikai szempontbol is jelentds a disztérsor
belsd szinhatasanak és diszitéfestésének meg-
julasa. Aki tiz évvel ezelGtt jart a mizeum épiile-
tében, mindenhol pasztellsarga miianyagfestést
latott a falakon és mennyezeteken. A miizeum
eredeti, XIX. szazadi fotdin még lathaté milyen
gazdag klasszicista és részben eklektikus diszitG-
festés volt a mennyezeteken. A feltdrasok soran
eldkeriilt maradvanyok alapjan szamos helyen
restauralhat6 vagy rekonstrualhato lett a diszitG-
festés. Ma a foldszinti térsor eredeti feltarasok-
kal is bizonyitott kékeszold-fehér szinvilaggal és
a freskokkal diszitett terekben erdtelies szines
diszit6festéssel kapraztatja el a latogatokat.

2002 szeptemberében fejezodott be a disziér-
sorhoz kapcsolodo teriileten a mizeumi iizlet
kialakitdsa. A korabban zegzugos, rendezetlen
terekben végre kibGvitett alapteriileten ujulha-
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tott meg a muizeumi emléktargyakat, miivészeti
konyveket, érmeket arusito korszert iizlet.

A hétralévd egy-két évben még remélhetdleg
folytatodni fog a mizeum rekonstrukcidja. Sort
kell keriteni a foldszinten a mtizeumi dolgozok,
és az igazgatosag munkaszobainak és szocidlis
helyiségeinek korszertsitésére is.

Evek 6ta hizodik a miemléki kert helyredl-
litdsa, aminek egyik sarkalatos problémaja a
gépkocsi parkolas megoldasa. Belépve a kertbe
ma is szembetiing a kert helyén a fak kozott
allandéan parkold 60-70 gépkocsi kornyezet-
karositd hatasa. A tervezett terepszint alatti
parkold, az Arany Janos szobor és a fiivesitett
terillet alatt, alkalmas lesz ennek a gépkocsi
mennyiségnek a befogadasara. Végre lehetGvé
valik a torténeti kert megtjuldsa, ami a belvaros
ritka parkjaként mindig a févaros lakossaganak
kedvelt pihendhelye volt. A kertet koriilvevo Ybl
Miklds idejébdl szarmazo diszes ontottvas 0sz-
lopos kerités és az épiilethomlokzatok feldjitasa
mar befejezGdott.

Visszatekintve az eddig elkésziilt épiiletre-
konstrukciora, batran allithatjuk, hogy a régi
miiemléképiilet felijitasa utan hosszi idére tjra
keretet tud biztositani a mai miuzeumi igények-
nek. Ugyanakkor le kell vonni a tanulsagot, hogy
a rekonstrukciot csak igen alapos el6készités,
atgondolt funkcittervezés és pénziigyi fedezet
ismeretében szabad végrehajtani, ami elkeriilhe-

A muzeum falképei

Basics Beatrix

Keleti Gusztav festd és miikritikus, a XIX.
szazad masodik fele magyar miivészeti koz-
életének leghatasosabb, olykor miivészpalya-
kat befolyasold alakja 1875-ben, még a munka
befejezését megeldzien a kovetkezoket irta a
Magyar Nemzeti Mizeum falkép dekoraci¢jarol:
»...4...programm oly gazdag, sot tobbet kell
mondanom, oly egyetemes, hogy sehol parjat
nem tudom....A nemzel torténetének ily kime-
ritd illusztraciéjat czélzo csak egy vallalatot
ismerek a vilagon, de az nem egy, hanem hiisz
nagy termet és ugyanannyi milliot, egész iva-
dékok munkassagat vette igénybe. Kiilon egész
miizeum az egymagaban, a nemzeti torténelmi
képtar Versaillesban. Halvany masat a bajor
nemzeti mizeum torténelmi falfestményeinek
terjedelmes, de balsikerii kisérietében talaljuk.”
Nem egy masik falképciklust, hanem egy
torténeti mizeum gyijteményét emliti elsGdle-
ges parhuzamként, méghozza olyanét, amely
alig két évtizeddel késébb Pulszky Ferenc és
Pulszky Karoly megfogalmazasaban az akkor
1étesitett Torténelmi Képcsarnok mintajaul szol-
galt. Amikor Keleti mint a magyar torténelem

t6vé teszi a menetkozbeni modositasokat, fede-
zet nélkiili fejlesztési igényeket.

A muzeum valo6szintileg ki fogja néni jelenlegi
kereteit. Az elore lathato fejlesztési hatarok miatt
majd dj helyre kell koltoztetni a novekvé rak-
tartereket, s mas lesz a kiallitdsok és kozmiive-
16dési programok igénye. Elképzelhetd, hogy a
jovo nemzedéke egy fejlettebb “Internet”-en fogja
szivesebben latogatni a miizeumokat. Ma csak
reménykedni tudunk abban, hogy egy ilyen pati-
nas miiemléképiilet alkalmas lesz a jové mize-
umi funkcidinak ellatasara is.

Lasd még - See also: Képmelléklet I.

The Building Reconstruction
of the Hungarian National Museum

During the 150 years in the history of the museum
it had to be renovated or rebuilt several times
owing to the destruction of wars, new functions and
requirements. The Kozépiilettervezd Rt. whicheals
with designing public building has prepared many
reconstruction plans for the museum. The most
exciting part of their task is when a hidden, unknown
detail, a piece of decoration or even a dangerous
defect turns up somewhere. The main requirement of
a reconstruction plan is to restore the original state
as much as possible, leaving enough room for the
functions and the up-to-date technical equipment of
the building. Since the beginnings the collections have

képeskonyvétjavasoljatanulmanyozasra és sok-
szorositasra a falképek kompozicidit a hazai
kozonségnek, éppen Pulszkyék gondolatme-
netét eldlegezi meg.

Ha a Nemzeti Muzeum falképeinek keletke-
zéstorténetét vessziik szemiigyre, a legsajat-
sagosabb momentum az otletadé személye.
Rudolf Eitelberger régész, a bécsi miiemlék-
bizottsag elnoke fordult az osztrak-magyar
kiegyezés elott egy évvel Karl Rahlnak, a bécsi
Akadémia 1863-ban ismét tisztébe visszahelye-
zett professzoranak egyik legkedvesebb tanitva-
nyahoz, Than Mérhoz, s levélben kérdezte meg
tdle, lenne-e alkalmas kozépiilet, s vallalna-e
falkép készitését a miivész. Eitelberger éppen
ez id6 tajt fogalmazta meg egy osztrak torté-
neti képcsarnok (pontosabban galéria) sziiksé-
gességérdl vallott nézeteit. E gondolat jegyében
bizvast tamogathatta hasonlo torténeti galéria
létrehozasat Pesten is — erre utalt Keleti Gusz-
tav ismertetésének megjegyzése is. Keleti igy
irt a falképek genezisérdl: ,...a mi e torté-
netben a legszomorubb, a szoban forgo nem-
zeti milemléknek meginditasat legalabb, nem a
magyar hazafias szellem kezdeményének hanem
egy lajtantuli miitekintélynek, az osztrak 0ssz-
birodalmi allameszme egyik legbuzgobb hivének

slowly outgrown the building so some alterations and
re-structuring had to be made. As most plans to
ensure enough space for the material have failed,
some parts were moved to other buildings, thereby
laying the foundation of the great museums in
Budapest. Until the 1980s only the most urgent
reconstructions and reparations were carried out,
having been rather underfinanced. In the 1980s
a large-scale reconstruction project was launched,
involving several departments moving in and out
of the building. The first steps were to replace
old technical installations and to carry out some
minorarchitectural modifications. The first investment
survey was conducted in 1986 but only little of it was
realised. The major part of the reconstructions started
in 1994. In the first stage the permanent exhibitions
were built on the first and second floors, and after a
series of compromises the interior was restored to its
original beauty. A new, more comfortable space was
created for the store-rooms on the third floor. The
most challenging but rewarding part of the project
was the establishment of a new exhibition of Roman
and Mediaeval stonework which had been scattered
everywhere in the building. The most spectacular
stage was the reconstruction of the representative
areas with a new shop, a popular café, the banquet
hall, the original frescos etc. A very difficult task was
the reconstruction of the maximum humidity, fungus-
infected basement. There is a lot more to do about the
gardens, a new parking lot has to be built, the offices
on the ground floor need modernisation etc. The main
conclusions of the current large-scale reconstruction
are that no projects should be launched without a very
careful functional and needs analysis for the future
and a stable financial basis is essential.

koszonhetjiik. Ugyanazon nagybefolyasu udvari
tandcsosnak, ki a bécsi csdszari és kiralyi miize-
umot is Iétesitette, a ki most is ez intézet élén all,
s hatalmas eszkozokkel korlatlanul rendelkezve,
e téren csodakat mivel.” Keleti késdbb Gjbol
nyomatékosan hangstlyozta, a Reichsrat altal
megszavazott 6sszeg az dsszbirodalmi osztrak
képzomiivészeti érdekek lenditésére volt fordi-
tand6. E célbol kellett volna egy magyar koz-
épiilet falait disziteni, s Than javaslatara lett ez
az épillet a Magyar Nemzeti Mazeum. A vég-
eredmény azonban nem Eitelberger idedinak
megfelelden alakult, s ennek f§ oka az volt,
hogy 1867-ben megkototték a kiegyezést, amely
mas alapokra helyezte az osztrak — magyar
viszonyt.

Than Mor és Lotz Karoly kapott felkérést a
vazlatrajzok elkészitésére és azok bemutata-
sara. 1869-ben a két miivész osszefoglalo jelen-
tést irt addigi munkajardl — mar Eotvos Jozsef
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter szamadra.
A munka id6tartamat négy évre becsiilték, s
benne foglaltatott az épitészeti elemek ornamen-
talis diszitése is. Ennek latvanyat a legutolso,
2002-ben befejezett restauralasi program ered-
ményeképpen élvezhetjiik ismét. A munka
tehat 1869-ben indult volna meg, am Zofahl
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Gusztav épitész jelezte, hogy az elkorhadt
fodémgerendakat eldbb ki kell cserélni, ezért
a falképmunkalatok kezdete egy évet késett a
tervezetthez képest. 1871 tavaszan a kartonok
elkésziiltek, s a Magyar Nemzeti Mizeum igaz-
gatoja, Pulszky Ferenc aggodalmat fejezte ki egy
tok tovabbi elhizodasa miatt. 1872-ben tijabb
jelentés irodott — ezittal Trefort Agoston kul-
tuszminiszter szamara — de még mindig nem
kezdddhetett el az érdemi munka. Lotz Karoly
mennyezetet diszitdé kompozicioi 1874-ben
késziiltek, ezt a zsirizést kérvényezo levélbdl
tudhatjuk meg. Az Orszagos Képzomiivészeti
Tandacs delegaltjai december elsején tekintették
meg a kész mennyezetfreskokat, s azokat kiva-
16nak tartottak.

1875 tavaszan Hegediis Candid Lajos minisz-
teri tanacsos elndkletével bizottsag targyalta
meg a munka folytatasat. Ekkor keriil szoba
az oldalfalak frizének és allegorikus alakjainak
megfestése, s a feladatok megosztasa a két
miivész kozott. 1875 novemberében maga
Pulszky Ferenc, a Nemzeti Mizeum igazgatoja,
s egyben az Orszagos Képzomiivészeti Tarsu-
lat alelnoke tett jelentést a tovabbi falképek zsii-
rizésérdl és elfogadasukrol. Lényeges adalék
a lépcsohaztér egységes dekoracios program-
jahoz, hogy a Képzémiivészeti Tanacs 1877
nyaran Rauscher Lajos mintarajztanodai tanart
a teljes koncepcié Kidolgozasaval bizta meg. Ez
magaban foglalta a falak és épitészeti elemek
szinezését, a lépesdkorlatok elkészitését, s a
mar megrendelt mellszobrok elhelyezését. Valo-
szinti, hogy Rauscher ajanlata nem késziilt el,
de csak két év milva, 1879-ben biztdk meg
Zsigmondy Gusztavot a munkak folytatasaval.
Amikor 1880-ban a teljes 1épcséhaztér elké-
sziilt, a zsiiri — dicséretének kifejezése mellett —
arrol tett emlitést, hogy feltiint szamukra, hogy
a tobbi, még diszitetlen belsd tér dekoracidja is
sziikséges lenne ,az intézet méltdsaga” érdeké-
ben.

E rovid eseménytorténeti osszefoglalo érzé-
kelteti egyrészt a feladat kiemelkedd fontos-
sagat, masrészt azt a sajatos tényt, hogy egy
1846-ban elkésziilt klasszicista épiilet belsd
diszitése — pontosabban annak egynémelyike —
az épiilet elkésziilte utan tobb évtizeddel fejezd-
dott csak be, jollehet maga a tervezd épitész,
Pollack Mihaly mar hatarozott elképzelésekkel
rendelkezett az egyes épiiletrészek falkép-de-
koracidja tekintetében.

Amint mar emlitettiik, Than Mo6r és Lotz Karoly
részletes falkép-programja 1866-ban elkésziilt.
A tervezés évei alatt ennek megfeleld vazlatok
szillettek, amelyek azonban tobb, kisebb-na-
gyobb valtoztatdson estek at. A Magyar Nem-
zeti Muzeum lépcsohazanak falképei harom 6
részbdl allnak: a Lotz-féle mennyezetdekora-
Ciobdl, a féfalak tetején korbefutd, Than és
Lotz egyiittes munkajaként elkésziilt frizbdl, és
az oldalfalak monumentalis allegorikus figurai-
bol, melyek Than Mor alkotdsai. A két miivész
a programlefrast egyiitt dolgozta ki és egyiitt
késrzitette el, s igy az tartalmilag elvalaszthatat-

lan, anndl inkabb eltér és killonbozik a formai
megvaldsitas, kompozicio és stilus tekintetében
egyarant.

A mennyezet kozépsé tondojan a Képzelet
allegoridja jelenik meg. A négyzetbe zart tondo
sarokképein a szép iranti lelkesedés, az ihle-
tettség, a szemlélodés és a hagyomany allegori-
kus kompoziciéi lathatok. A kozépsd négyzetes
mezot kétoldalt két nagyméretii téglalap alaki
képmezd veszi koriil, a tudomanyok és miivé-
szetek allegorikus figuracsoportjaival. Lotz pon-
tosan megmagyarazta, miért ilyen mddon
készitette el a mennyezetdekoraciot. A Kép-
zelet ,az emberi szellem miikodésének sziilG-
anyja” Keriilt a centrumba, s az 6t korilvevs
alakok szoros kapcsolatban vannak vele, mint
a szellem miikodésének megtestesitGi. A Kép-
zelet labanal fekvo alvo ifji azt az dlmot jelké-
pezi, amelybdl a nemzetnek fel kell ébrednie. A
szellem miikodésének altalanos megjelenitése
kib6viil a tudomanyok és miivészetek allego-
rikus csoportjai révén azok konkrét megfo-
galmazasaval. A mennyezet kozepét6l induld
kompozicié tehat az altalanostol az egyre konk-
rétabban megjelend, mintegy a kozponti figurat
magyarazo ujabb részletelemekkel gazdagitja
az egészet.

A kompozici6 kialakitasara nagy hatassal volt
a mester, Karl Rahl, Paris itéletét abrazold
mennyezetképe a bécsi Todesco palotdban. De
nemcsak Rahl, hanem Wilhelm von Kaulbach
miincheni falképeinek hatdsa is kimutathato.
A mennyezetképeknek volt azonban egy joval
korabbi modellje is: Raffaelo vatikdni stanzai-
nak mintaadé szerepe mindenképpen jelentds.
Lotz falképein késdbb mar egyre kevésbé érez-
het¢ ez, st az oldalfalak frizének torténelmi
jelenetei is eltérnek stilusukban a mennyezet-
képektol. A vilagos szinek, az erds linearitas,
a Kiegyensulyozott, szimmetrikus kompozicio
egyiitt csak itt, a Nemzeti Mizeum mennye-
zetfreskoin figyelhetG meg Lotz munkajan. A
reneszansz-utanérzést még inkabb erdsiti a
muzeum rekonstrukciéja soran, most helyre-
allitott diszitofestés, amelynek egyes motivu-
mait Lotz tudatosan reneszansz mintdk, jelen
esetben a Corvinak ornamentikdjanak ide idé-
zésével hangsiilyozta, amint errdl programszo-
vegében is emlitést tett. Az is megfigyelhetd
azonban, hogy amint kifelé haladunk a kozép-
pontbol, a kissé steril és merev hatas enyhiil; az
alakok beallitasa konnyedebb, olykor akar szob-
raszati reminiszcencidkat keltenek. A men-
nyezetképek tartalmilag szoros 0sszefiiggésben
allnak a friz és az oldalfalak abrazolasaival, jol-
lehet stilarisan eltérnek azoktdl. Amint a 1ép-
csokon folériink, jobb oldalt kezdddik el a Lotz
altal festett képek sora, az &smagyar torté-
nelem jeleneteivel, Attila és hunjai, Arpad, a
vérszerzOodés témaival. Az egyes jelenetek iko-
nografiai tipusai mar az 1820-as évek alma-
nach és zsebkonyv illusztracidiban megjelentek,
majd a szazad elsé felének legismertebb, leg-
nagyobb hatéasi albumaban, Wenzel Gusztav és
Johann Peter Nepomuk Geiger kozos munkaja-
ként valtak széles korben ismertté.

Lotz szamdra egyszerre lehetett konnyti és
nehéz feladat a friz megkomponalasa; konnyii,
mivel b6ven allott rendelkezésére minta, el6kép
és nehéz, ha ezektdl el akart volna tekinteni, és
ujfajta megoldassal kivant volna elgallni. Noha
nem Allitjuk, hogy frize merd masolas és utan-
zas, ugyanakkor korabbi miivek egy-egy eleme,
vagy akar a tipus maga vissza-visszakoszon a
falképeken. Az utébbira példa a vérszerzodés,
illetve a csatajelenet bemutatasa, egyértelmiien
Geigert idézve. A mester, Rahl Arsenal-ba ter-
vezett falképei is inspiraltdk Lotzot, bar ez a
hatas a késibbiekben egyre kevésbé lesz érez-
heté miivészetében.

De ugyancsak kivehet bizonyos miincheni és
bécsi eldképek hatdsa, s érdekes médon ami
ott kevésbé volt elényds, azt Lotz vonzova ala-
Kitotta; erre jO példa az egybefiiggd jelenetlanc
hagyoméanya. A korabbiakban ez olykor attekint-
hetetlenné, zavarossa tette a kompoziciot, Lotz
esetében azonban csak annak elényei mutatkoz-
nak meg — az egyes jelenetek mintegy egymas-
bol nének ki, sodrasuk eléreviszi a cselekményt,
lendiiletiik toretlen ivet alkot.

Than a szemkozti fal frize mellett a bejarati és
azzal szembeni keskenyebb, mennyezet alatti
falfeliileteket is megkapta a program folytatasa-
hoz. Mig azonban Lotz konkrét torténelmi ese-
ményeket fiizott egybe, addig Than — amint ezt
irasban is kifejtette — egy-egy téma él6képszerti,
zsaner jellegli bemutatasaval a magyar miive-
16déstorténet legjelentdsebb pontjainak sorat
kivanta bemutatni. Szent Istvan kora kiemelten
nagy teret kapott, Iényegében harom jelenettel
(ide tartozénak tekintheté a ,Géza fejedelem
foldmiivelésre tanitja a magyarokat” cimet
visel abrazolas is), a készités jelenkorat bemu-
tatd ugyancsak Kiemelt harom kompozicidval
szemben, mintegy a kezdetet és a jelenkort
szimbolizalva és hangstilyozva. A kettot a Maria
Terézia kordig terjedd iddszakbol kivalasztott
jelenetek kotik 0ssze. Létezik olyan értelmezése
a programnak, amely szerint a falképek fejlg-
dési folyamatot mutatnanak be, melynek cstcs-
pontja a jelenkor, holott ezek inkabb tekinthetdk
a nemzeti torténelem folyamanak legpozitivabb
példaiként, s ez egybecseng a Than-féle prog-
ramlefrassal is. A témak Kkivalasztasat kora
torténetirasa altal preferalt korszakokhoz és
személyekhez vald ragaszkodas mellett egy
masik szempont is befolyasolta: a programle-
iras és a kivitelezés kezdete kozott tortént meg
a kiegyezés. A program alapjaiban ett6l persze
nem modosult, azaz az eredetileg Than altal
kivalasztott témak megmaradtak, az egyes jele-
netek szerepldi azonban valtoztak, s ez a kom-
poziciok némelyikét érintette.

Ahdarom jelenetet a bejarattal szemkozti falon
— a mizeumlapitas képét is beleértve — tiz téma
koveti: a Szent Istvan kolostorokat és iskolakat
alapit, 1. Béla leveri a poganylazadast, Szent
Laszlo a keresztesek vezére, Konyves Kalman
megtiltja a boszorkanyok megégetését, Ill. Béla
a kozigazgatas rendezése altal lendit az orszag
iigyein, IV, Béla, mint masodik honalapitd, Nagy
Lajos és Matyas kiraly dicsoségteljes fénykora,
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Pazmany Péter, mint a katolikus egyetem ala-
pitéja, masfelsl Bethlen Gabor és Bocskai, a
protestans mozgalom s egyuttal a fiiggetlen-
ségi torekvések elGharcosai, végiil Maria Teré-
zia, mint az egyetem alapitdja jelenik meg, s
végiil Jozsef nador a mizeum gytijteményének
alapit6i korében lathaté. E jelenetek soraban
mar szinte meg sem talalhatjuk a szazad elsd
felében megjelent, késGbb a magyar torténelmi
festészet legjelentdsebb, 1848-67 kozotti perio-
dusaban pontosan és végérvényesen kialakitott
és megformalt témakoroket — talan a Matyas
kiraly téma kivételével. Nem a nemzeti fiigget-
lenség harcosait, csatakat, tragikus elbukaso-
kat, a hdsies haldl megfogalmazasait lathatjuk
itt, nem is elmilt korok dicsségének képeit,
hanem gondosan kivalogatva azokat az esemé-
nyeket, olykor eseménysort, amelyek a nemzet
javat szolgaltak az éppen bemutatott korszak-
ban. A szellemi fejlédés képei ezek, az ,0rszag
emelkedé tekintélyéé”, olyan cselekedeteké,
amelyek ,lenditettek az orszag tigyein”. Megje-
lenik a tobb évszazad 6ta ismert és alkalmazott
kereszténység véddbastydja-toposz is. Csak a
két utolsd hdsnd, illetve hés a Habsburg ural-
kodohaz tagja. Maria Terézia sem a birodalmi
érdekekhez nagyon is illG, sokat abrazolt ,Vitam
et sanguinem” jelenettipusban lathat6, hanem
mint a nemzeti kultiira tAmogatoja.

A miizeum alapitasat megorokitd jelenet mar
a bejarati falra keriilt; a kozépen lathato ,Pan-
nénia megkoszordzza a tudomany és miivészet
géniuszait” cimet viseld kompozicié az oldal-
falak és a mennyezet témakoréhez vald vis-
szakapcsolodast célozza kiemelt helyen. Az ezt
kovetd utolso téma meglehetdsen kényes, nem
véletleniil valtozott tObbszor is megformalasa.
A még €16 kortarsakat bemutatd kép szamos
utalast tartalmaz: egyszerre emlékezés és tisz-
teletadas 1848-49 eseményeinek, ugyanakkor
egyfajta kisérlet a néhany évvel korabban tor-
téntek értelmezésére is. Az eredeti programban
azonban még nem szerepelt a kevéshé a for-
radalmat és szabadsagharcot, sokkal inkabb a
Kiegyezést ,eszményesité” Dedk Ferenc alakja;
a szépiarajzon harom csoportban jelennek meg
a szereplok. Kozépen a falképéhez hasonld
mddon Széchenyi Istvan iil, attribitumai sza-
mosabbak, mint a freskon. Balra Batthyany,
mogotte a szabadsagharc tabornokai, Damja-
nich, Kiss Erng; jobbra a hattal all6 Kossuth,
a toborzo beszédek hallgatosaganak alakjaival,
bar a kezében tartott irattekercs és Oltozéke
az Otvenes évek emigracios fotdinak Kossuth-
jat idézik. A falkép tere kitagul, mélységet kap;
a ballusztrad mogott gyiilekezé nép ismét a
toborzo-jelenetek ikonografidja szerint jelenik
meg. A hozzajuk beszédet intézb Kossuth alakja
hasonloképpen hatulnézetben, mellette PetGfi
oldalnézetbdl, inkabb csak fél alakban lathato.
Az el6tér harom csoportjabol azonban kettd lett:
bar Széchenyi kétségteleniil kozépen helyezke-
dik el, a szorosan mellette all6 karosszékben
Dedk iil, jelentdsége semmivel sem kisebb, mint
Széchenyié. Mogottiik Batthyany Lajos all, kezé-

ben a vértamisagara utalb palmaaggal, a tabor-
nokok koziil csak Damjanich lathat6, mellette
Perényi Zsigmond és Eotvos Jozsef, aki ugyan
tagja volt az 1848-as elsG magyar kabinetnek,
de a falképek tervét elfogadd kultuszminiszter
is egyben. Lényeges pontokon valtozott tehat
a vazlat és a kivitelezés kozott eltelt csaknem
egy évtizedben a jelenet, s meg kell emliteniink
még egy érdekességét. A szépiarajzon a Kos-
suth mogott a népet jelképezd csoport 1énye-
gében egy csalad abrazolasa: fiatal férfi és no,
utobbi karjaban kisgyermekét tartja. A falképen
a ballusztrad mogott csak fejiik tiinik fol, a gyer-
mek nem lathat6, s a vazlat sematikus tipusai-
bdl a férfialak esetében portré lett, akinek feje
erdteljesen, hangstlyosan jelenik meg Kossuth
és Széchenyi alakjai kozott, vonasai pedig
jol felismerhetden szinte azonosak Than egy
korabbi miivének féhdsével, az 1864-ben festett
,Onodi orszaggyiilés” kozponti Rakoczi-figura-
javal. Bizonyiték természetesen nincsen arra,
hogy valoban II. Rakdczi Ferenc alakjat akarta
idézni a népvezér figurajaban Than, a prog-
ramleiras sem szolgaltat adatot erre nézve,
mégis, a miivész munkassagat, gondolatme-
netét ismerve nem elképzelhetetlen, hogy a
megidézés szandékos. Ez esetben a miivész a
kortars torténelem allegorigjaba csempészett
volna be egy — az oldalfal jeleneteibdl feltiinGen
hidnyz6 — nemzeti historiai targyat, amely kon-
cepcionalisan természetesen a falkép-egyiittes-
ben 1875-ben abrazolhatatlan volt.

Nem véletlen, hogy a kozonség és a kritika
korében egyarant ez az utolsé kép keltett leg-
tobb indulatot: Keleti is kénytelen volt megvédel-
mezni frasaban. ,, Az utolsé képre vonatkozolag,
mely a negyvennyolczas eszmék diadalat jelké-
pezi, tobbleldl az a vélemény nyilvanult, hogy
nem odavalo. E nézetet azzal indokoljak, hogy
a negyvennyolczas eszmék diadala nem tekint-
hetd a régibb kor zarkovéiil, hanem hogy az a
kiindulasi pontja egy tjabb éranak, mely mos-
tani mozgalmainknak és torekvéseinknek jelle-
met ad és iranyt jelol.” A kozonség elvarasai
szerint a muzeumalapitas kora lett volna a ciklus
mélto és ill§ lezarasa. De a ,negyvennyolczas
eszmék bajnokait, vértandinak nemes alakjat”
hiba volt-e megorokiteni, tette fol a kérdést a
kritikus. S rogton meg is felelte azzal, hogy amig
ezen alakokrol és cselekedeteikrdl illobb nem-
zeti kozépiilet, akar egy parlamenti palota falain
nincsen méd megemlékezni, addig itt a helyiik.
A kiegyezésrol persze sz0 sincsen, csak "48-10l,
és ehelyiitt hirtelen mintha elfeledkezni latszana
a kivalo miivész és miivészeti ir6 az eredeti
koncepciorol.

Thannak az oldalfal magasaban megfestett
jelenetei joval statikusabbak, mint Lotz kompo-
zici6i; megjelenitésiik modja is eltér azokétol.
Jol elkiiloniilnek egymastol az egyes csoportok,
az Oket alkotd alakok szimmetrikusan vannak
elrendezve egy-egy kozponti figurat koriilvéve.
Mindig van azonban dsszekoté elem, vagy sze-
repld, ami kapcsolodasi pontot képez a témak
kozott. Nem volt konnyii feladat a program-

leirasban bonyolultan megfogalmazott targyat
hatasos kompoziciokba foglalni, elmondhatjuk
azonban, hogy a legtobb esetben sikeresen
oldotta meg a mester. Nehezitette dolgat az is,
hogy az abrazolasoknak tébbnyire nem volt iko-
nografiai eldzményiik, ez ugyanakkor elényére
is valt a falképeknek. Tobb esetben befolyasolta
Thant korabbi el6kép, s ezek olykor — talan nem
véletleniil — a miizeum gyiijteményeiben 61zott
miitargyak voltak. A mult festett emlékmiivének
Kialakitasat igy befolyasoltak a milt itt 6rzott
emlékei. Talan a legjellemzobb példa erre egy
alig észrevehetd, a sarokban elrejtett alak, az
oldalfriz utolsé jelenetének legszélso szerepldje,
Lorantffy Zsuzsanna, akinek a mizeum képta-
raban kiallitott portréjat masolta ide Than.
Azoldalfalak életnagysagiinalnagyobbméretii
allegorikus alakjai egészitik ki a falkép-ciklust. A
béke és anyagi jolét biségszarut tartd figuraja,
a miiveltség diadala és a szellemi és erkolcsi
jolét allegoriai a folottiik 16vo allamalapitas-kori
triéval szoros Osszefiiggésben mintegy egymast
magyarazzak, értelmezik. A jovibe vetett hit,
a lelkesedés és honszeretet ndalakjai pedig a
muzeumalapitas és a jelenkor frizkompozici6i
alatt erdsitik egymas mondanivalojat.
Anagymi elkésziilt, s mindmaig alegnagyobb
jelentGségii magyarorszagi profan falképciklus
maradt. A megbizas és a program, majd a meg-
valosult egyiittes jol példazza a XIX. szazad
masodik felének valtozasait, nemcsak a nemzeti
torténelem abrazolasa terén, hanem az elvara-
Sok és a kivitelezés eltérései tekintetében is.

Lasd még - See also: Képmelléklet II-Ill.

The Wall-Paintings of the Hungarian
National Museum

The idea of decorating a public building with wall-
paintings depicting the most important events and
figures of Hungarian history originated from Rudolf
Eitelberger, an Austrian archaeologist, who asked
Moér Than to carry out this large-scale project.
Than suggested the National Museum and later he
and Karoly Lotz were appointed to prepare and
present the sketches. The project was delayed by
the reconstructions of the museum building. In
addition to the original plans the decoration of the
staircases was also included, and it was Gusztav
Zsigmondy who carried out the complete decorative
design, the colour schemes, stair-railings and busts.
Although the building was finished by 1846 in Neo-
Classic style and the architect, Mihaly Pollack also
had his ideas about the decoration of the walls, the
interior decorations were completed only decades
later. The wall-paintings of the staircase consist of
three main parts: the ceiling frescoes by Karoly
Lotz, the frieze running around the main walls
by Lotz and Than and the monumental allegorical
figures on the side walls by Than. The pans were
set up and worked out together by the two artists
and the pieces cannot be separated as far as the
contents are concerned but the realisations differ in
form, style and composition as well.
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Uj formak és eszkozok a kozonségkapcsolatban

Deme Péter

A Magyar Nemzeti Mizeumot mar grof Szé-
chényi Ferenc is a kozosség és a kozonség
miivelGdését szolgalé intézménynek szanta.
Alapit6 levelében erre vonatkozoan igy fogal-
mazott: ,...ezért én elobb emiitett tudomanyos
felszerelésemet. . .édes hazamnak és a kozos-
ségnek haszndra és javdra mindorokre és vis-
szavonhatatlanul adomanyozom, atadom és
atruhazom. ..” Az alapitas Ota eltelt kétszaz esz-
tenddben — jollehet valtozo intenzitassal és for-
makban — ez a feladat mindvégig szerves része
volt a mizeum miikodésének.

Visszatekintve lathatd, hogy az 1996-0s esz-
tendd volt az igazan fontos valtozasok kezdete a
Nemzeti Mizeum kozonségkapcsolatainak tor-
ténetében. Az Uj allando torténeti kiallitas — jol-
lehet a sziikségesnél rovidebb idd alatt, szinte
rohammunkaban sziiletett meg — koncepcidja-
ban és kivitelezésében egyarant minden korab-
binal nagyobb hangstilyt fektetett a latogatoi
szempontok érvényesitésére (ha nem is ellent-
mondasoktol mentesen). Az informatikai és
egyéb korszeri technikai eszkozok, a latvany-
tervezés kovetkezetes alkalmazasa és az addig
megszokottnal kevesebb szoveg mellett szamos
tovabbi, az érdeklGdést felkeltd és ébren tartd
megoldas alkalmazasa is ezt bizonyitja.

A kozonségkapcsolati munka terén ugyanez
az év tobb madig jol miikodd, hatdsos és j
elemet hozott: a Mizeumok Majdlisa megren-
dezését és a komplex, folyamatos tarlatvezets-
informatori rendszer bevezetését. A harmadik,
az évtizedes el6zményekre épiily, fokozatosan
megijuld, tobb rétegii és valtozatos formakat
és modszereket alkalmazo (elsdsorban, de nem
kizarélag az 1j allando kiallitashoz kapcsolodo)
mizeumpedagogiai munka, amelynek egyik leg-
ismertebb programja a szakmailag és pedago-
giailag egyarant megalapozott és orszagszerte
ismertté valo Torténeti Jatszohaz. A 90-es
évek végétol azutan a régi hagyomdanyokra
épitve — részben a rekonstrukciés munka elére
haladtaval, részben pedig a palyazati lehets-
ségek ilyen iranyd boviilésével — 1j miivészeti
rendezvények jelentek meg a Nemzeti Mizeum
programkinalataban.

Miizeumok Majalisa

A Muzeumok Majalisanak gondolata 1996-ban
azzal Osszefiiggésben sziiletett meg, hogy a
Miizeumi Vilagnap alkalmabol—€éppen arekonst-
rukcié miatt — abban az évben a Nemzeti
Miizeum nem tudott tj, vonzé iddszaki kialli-
tast késziteni. Az elsé — akkor még egynapos —
nagyon rovid idd alatt, ilyen iranyt tapasztalatok
nélkiill megszervezett rendezvény nagy sikert

aratott a szakma és a kozonség koérében
egyarant. Olyan, addig inkdbb csak vagyott
format valositott meg, amelyre azéta minden
évben egyre nagyobb igény mutatkozik, amely
a nagykozonség egyre szélesebb korében valik
ismertté, és amelyet a tomegkommunikacios
eszkozok koziil is egyre tobb népszertisit. Kiilon
is fontosnak tartom megemliteni, hogy a gondo-
lat Németh Laszloné gazdasagi igazgat6tol szar-
mazik, a szervezést és a megvaldsitast pedig a
Kozmiivelodési Foosztaly akkori (azdta sajnos
elhunyt) vezetdje, Heleszta Sandor iranyitotta.

A kovetkezd évt6l kétnapossa valt program
1998-161 6sszefonddott a Pulszky Tarsasag altal
gondozott ,Az év miizeuma” palyazat ered-
ményhirdetésével. Jollehet a majalist a Nemzeti
Muzeum KozmiivelGdési Féosztalya szervezte,
nem lehet emlités nélkiil hagyni, hogy az intéz-
mény tobb tucat tovabbi munkatarsa, valamint
félszaznal tobb kisebb és nagyobb muizeum is
aktivan részt vett a munkaban, amelynek az a
legfontosabb célja, hogy a hazai mizeumi vilag
egészét, a mindig nehéz pénziigyi és milkodési
feltételek kozepette a mizeumokban folyd sok-
irdnyu és sikeres tevékenységet népszertisitse,
elsdsorban a nagykozonség korében.

A Mizeumok Majdlisa fontos jellemzdje
ugyanakkor, hogy mikozben a kozéppontban
a muzeumok és a szakemberek eredményei
allnak, gyermekfoglalkozasok és gyermekprog-
ramok, szinpadi produkciok, kézmiivesek és
népmiivészek bemutatoi és termékei egyarant
vonzzak ésvarjak alatogatokat. Az eddigmegva-
16sult hét rendezvény, amely SZamos szervezési,
technikai, pénziigyi és miikodési tapasztalattal
gazdagitotta a szervezoket és kozremiikodo-
ket, olyan sajatos programot kinalt, amelyhez
hasonl) tudomasunk szerint sem Magyarorsza-
gon, sem a kornyezd orszagokban nincs.

Mikozben minden érdekelt és érintett intéz-
mény és szervezet kezdettdl fogva tamogatta
a Majalis megrendezését, hangsilyozta fontos-
sagat és jelentGségét, nem lehet elhallgatni,
hogy a finanszirozas mind 0sszegében, mind
megoldasi formajaban folyamatosan problé-
mat (konkrétabban: rafizetést) jelentett a Nem-
zeti Mizeum szamara, amelynek koltségvetése
soha nem tartalmazott erre a célra felhasz-
nalhat6 forrast (jollehet maga a rendezvény a
magyar muzeumok teljes korét szolgalja). Az
eddigi tapasztalatok alapjan a folytatashoz elen-
gedhetetlen, hogy biztos és allandd (kozponti,
minisztériumi) pénziigyi forrasra épiilve lehes-
sen tovabbvinni a programot.

Kozonségszolgalat
Az 1j alland6 torténeti kiallitas (és a honfog-

lalas korat felidézo idoszaki tarlat) 1996-0s
fokozatos megnyitasaval parhuzamosan alaki-

tottuk ki a ma is miikddd tarlatvezetG-informa-
tori rendszert. Ennek keretében olyan felsGbb
éves egyetemi hallgatokat és frissen végzetteket
alkalmazunk, akik komoly torténelmi ismeretek-
kel és a gyakorlatban hasznalhato nyelvtudassal
rendelkeznek. Felvételiik esetén havi szerzodés-
sel, de hosszabb iddre kapnak alkalmazast, ala-
posan megismerkednek az allando kiallitassal,
az intézmény és az épiilet torténetével, tovabba
ajelentGsebb és hosszabb ideig latogathatd ido-
szaki tarlatokkal. Szolgalatuk soran elézetes és
helyszinen jelzett igények alapjan egyéni és cso-
portos tarlatvezetéseket tartanak magyarul és
idegen nyelven, kisebb és nagyobb didkoknak,
fenétteknek egyarant. Emellett az el6csarnok-
ban (korabban ideiglenesen kialakitott, ma mar
végleges helyen) a mizeumra, kidllitisaira, mas
muzeumok kinalatara és egyéb programokra
vonatkoz6 informdaciokkal allnak a latogatok
rendelkezésére.

A kozonség szolgdlatanak fontos eleme a
miizeumi bolt és a kavézo. Az elmilt évek
kozos erdfeszitéseinek koszonhetGen az Erigo
Kft. altal miikodtetett iizlet kinalata jelentGsen
boviilt, az érdeklGdok szamos, a mizeum anya-
gara vonatkozo konyv, kiadvany, plakat, képes-
lap, miitargymasolat mellett ma mar tobb, a
muzeum arculati elemeit hordoz6 ajandéktargy
koziil is valaszthatnak emléket. Szeptembertdl
pedig az eddiginél sokkal jobb, elegansabb és
nagyobb teriileten kindlja termékeit az iizlet.

Torténeti jatszohaz és mizeumpedagogia

A torténeti jatszohaz, mint mar emlitettiik,
immar tobb évtizedes miuiltra tekint vissza.
Bar e lap hasabjain részletes beszamolé még
nem jelent meg torténetérdl, tapasztalatairdl és
tanulsagairol, szamos kozmiivelodési és miize-
umpedagdgiai forumon ismertette mar mind-
ezeket Lovas Marta, aki — Turcsanyiné Kesik
Gabriellaval és sok mas szakemberrel egyiitt-
miikddve — mindmaig meghatarozo alakja és
szervezdje e programnak.

A torténeti jatszohaz — roviden és vazlatosan
— adott killitas koncepcidjara és targyi anya-
gara épitve torténelmiink egy-egy korszakat és
helyszinét idézi fel, az eszkozok, az életmod
jellegzetességeinek megismertetésével, targyké-
szitéssel, szerepjatszassal a beleélés lehetGsé-
gét kindlva a gyermekek szamara. Az altalaban
két-két és fél oras program soran a résztvevok
— a kidllitisra alapozva — megismerkednek a
kivalasztott korral, komplex ismereteket szerez-
nek arrol, hogyan késziiltek egyes korabeli esz-
kozok (egyittal kéziigyességiiket is fejleszive),
mire hasznaltdk oket, mi jellemezte az adott
kornyezet mindennapi €letét vagy iinnepnapijait.
Ezt kovetden a foglalkozasvezetdk iranyitasaval,
a frissen elsajatitott ismereteket is hasznalva
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Jatszohaz, 2002 — Historical Playground, 2002
Foto — Photo: Jaksity Laszlo

és alkalmazva egy, a korra jellemzd helyzetet
eljatszva korfelidézo jaték szerepldiként fejezik
be torténelmi barangolasukat.

Ennek a foglalkozas-tipusnak a sikerét iga-
zolja egyrészt, hogy a havonta mas-mas téma-
ban meghirdetett foglalkozasokra ma mar elére
elfogynak a jegyek, masrészt, hogy egyre t6bb
olyan gyerek vesz részt, akinek a sziilei is meg-
tapasztaltak ezt az élményt, harmadrészt, hogy
mind tobb és tobb iskolai kdzosség kéri a torté-
neti jatszohaz ,kihelyezett valtozatat”. S6t, az
évek soran kikristalyosodott modszert pedago-
giai intézetekkel szervezett, akkreditalt tanfo-
lyamokon oktatjak is.

Miizeumpedagogiai tevékenységiink masik,
hosszii évek alatt sikeresen kialakitott formaja
az altalaban egy-masfél ora terjedelm, ugyan-
csak a kiallitasban tartott és arra épiil6 iskolai
(kiegészit0) foglalkozas. Emellett évente szaz-
nal tobb olyan tarlatvezetést is tartanak munka-
tarsaink, amelyek ugyancsak az iskolai tanterv
keretében elsajatithato ismeretek kiegészitését,
gazdagitasat szolgaljak.

Az ut6bbi néhany évben, a rekonstrukcio
elére haladtaval, az 4j allandoé torténeti kial-
litds kozismertté valasaval egyre novekvg
igényt tapasztaltunk a muizeumpedagogiai
foglalkozasok irant. Ez vezetett benniinket
(is) arra a felismerésre, hogy mivel minden
igény kielégitéséhez nincs elegendd szakem-
beriink, ideje nem csupan helyszini tamo-
gatast, kiegészitd programot nydjtani a
pedagdgusoknak, hanem lehet6vé kell tenni
szamukra ezeknek a foglalkozasi formak-
nak a megismerését, alkalmazasat. Ezt szol-
galjak a tobb felsdoktatasi intézményben —
kozremiikodésiinkkel — megindult szakira-
nyt tovabbképzések éppugy, mint a Févarosi
Pedagdgiai Intézettel kozosen kidolgozott
és akkreditalt tovabbképzési tanfolyamok,
tovabba az elmilt években tanarok és mize-
umi szakemberek részvételével, egyiittmii-

kodésével szervezett szakmai konferenciak,
miihelyek is.

Miivészeti programok

1998-ban befejezddott a Nemzeti Miizeum f6ld-
szinti kozonségtereinek feljitasa, megnyilt az
impozans és korszerti Romai Lapidarium, vala-
mint a kozépkori kétar és a kavézo 1j tere.
Ez adta az indittatast a Lapidarivm Kavézo
elnevezésii programunkhoz, amelynek negyedik
évadja indul 2002 szeptemberében. Ennek kere-
tében a biifé-kavézoban napilapok, folydiratok
és program-magazinok egész sorat helyeztiik
el, melyeket a latogatok egy kavé vagy siite-
mény mellett pihenésképpen lapozgathatnak.
Ennél is fontosabb, hogy baratsagos, szinte
csaladias, intim kornyezetben eléadok egész
sora ad havi rendszerességgel egy-masfél oras
prozai, énekes vagy zenés miisort, mégpedig
este hat 6ratol, tehat a mizeum zarasa utan. A
mérsékelt belépti dijas program mara egy sziik,
de meghatarozo korben kozismertté valt, szi-
vesen jonnek az estekre, melyekrdl a kulturalis
sajtd is egyre rendszeresebben ad hirt.
Muzeumunk fokozatosan bévitette, boviti
kiilonleges kozonségprogramijait. Ehhez kivalo
hatteret nyijt az igazan reprezentativ kozon-
ségterek (Diszterem, Kupola, Rotunda és
el6csarnok) magasszinvonali feliijitasanak befe-
jezése is. A fenti feltételek megléte tette lehe-
t6vé, hogy 2002-ben (kapcsolodva az alapitas
bicentenariumahoz is) a Lapidarivim Kavézo
Jkillonkiadasaként” négy alkalommal adjunk
helyet SedianszKy Janos és baratai miisoraihoz,
Evszakvalto koncerteket” rendezziink és — a
MATAV Szimfonikus Zenekarral egyiittmiikodve
— decembertdl Klasszikus zenei hangverseny-
bérlet helyszineként avassuk fel Disztermiinket.
Ugyancsak az emlitett palyazatok biztattak
minket az intézmény marketing-tervének kiala-
Kkitasara, s ennek keretében — tobb 1ij reklam-

és promocios eszkoz alkalmazasa mellett —
a régebb Ota fontolgatott hosszitott nyitva
tartasra. Mas muzeumokkal kozos terviink a
LSzent Ivan tiizei” cimi program, amelynek
keretében szombati napon (Szent Ivan éjszaka-
jahoz kapcsoloddan) éjfélig tartottunk nyitva,
érdekes zenei kinalattal és tarlatvezetésekkel
invitdlva a kozonséget, a vartndl nagyobb
érdekl6dést valtott ki. Maris tervezziik, hogy
hagyomannya tessziik, lehetdleg minél t6bb
budapesti miizeummal és kiallitohellyel (és
persze a turizmusban érdekelt intézmények-
kel) egyiittmiikodve, bizva a kulturalis iranyi-
tas tdmogatasaban is.

Ma is valljuk, hogy a 200 éves miiltra vis-
szatekinté Magyar Nemzeti Mizeum elsddle-
ges feladata kulturalis targyi orokségiink itt
Orzott anyaganak gazdagitasa, megorzése, fel-
dolgozasa, bemutatasa és ezekre épitve a tar-
sadalom ismereteinek, tuddsanak bovitése.
Masképpen fogalmazva: a gyijteményre, a
tudasra, a kornyezetre alapozva ki- és felhasz-
nalni a mazeum kindlta lehetdségeket. Még-
pedig lehetGleg minél élvezhetébb médon és
minél eredményesebben. Ezt szolgaljuk mind-
annyian, akik a kozmiivelodés és a mizeum-
pedagogia terén tevékenykediink.

New Forms and Means of Public Relations at
the Hungarian National Museum

Count Ferenc Széchényi, the founder of the museum
wished to have an institution which serves public
interests in culture and education so this objective has
been an integral part of museum management ever
since. The complete reconstruction of the museum
building started at the beginning of the 1990s and it
intended not only to renovate the whole building and
ensure more space for the public but also to build
in modern technology. New, up-to-date methods and
approach had to be introduced in order to keep up
public interest and increase the number of visitors.
The turning point was in 1996 when the latest
permanent exhibition was opened incorporating more
visitor-friendly appliances, designs and information.
A new feature was the organisation of the Museum
Weekend which is now a successful tradition among
professionals and visitors as well. The festival
includes the prize-giving ceremony of the "Museum
of the Year’ competition, colourful events, shows,
folk-art fairs and other informative and entertaining
facilities. The event is unique in the region but it has
to face several financial problems. A new system
of lectures and an information service was set up
to guide visitors throughout the museum and a
‘recorded lecturer’ is going to be installed soon.
Information is also available from a computerised
service. There is a museum shop selling publications,
replicas, postcards etc. and there is a cafe which
hosts a series of cultural events to attract more
visitors or raise those interest who otherwise would
not go to the museum. Another successful field of
activity is the "Historical Playground’ where children
can learn about certain historical periods, about the
way of life, everyday objects, activities etc. and they
are involved in manual activities and role plays. The
museum offers training programmes and lectures for
schools. The rooms of the museum can be rented for
certain representative events ( parties, conferences,
shows ) which also helps to establish a good, fruitful
relationship with the media, the sponsors and the
public in general.
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A latogatok szeretik ha torodnek veliik!
Tematikus tarlatvezetések és tapasztalataik

Berhidai Magdolna

Minden kozosségnek sziiksége van iinnepekre.
A muzeumok életének kiemelkedd alkalmai
a Magyar Kultira Napja, a Mizeumok Tava-
sza, a Muzeumok Majalisa, a Szent Ivan Tiizei
elnevezés(i rendezvények, a Kulturalis Orok-
ség Napok és a Tudomany Napja. Mindegyik
alkalomnak megvan a maga sajatossaga. Pél-
daul a Mizeumok Tavasza programsorozat-
nak évente 1j témaja van, 2001-ben a taj és
az ember kapcsolata, 2002-ben pedig az 0Ot
érzék koré csoportosultak a programok. A
Mizeumok Majalisan intézményiink rendezo-
ként szerepel, igy visszafogottabban kinaljuk
sajat kiallitasainkat, hogy a vendégmizeumok
jelenlétén legyen a hangstily. Az idén elsé izben
megrendezett Szent Ivan napi rendezvényen
inkabb a konnyedebb hangiités volt jellemzd
programjainkra, szemben a Tudomany Napja-
val. A Kulturdlis Orokség Napok elsdsorban az
épitett emlékekre iranyitja a figyelmet, igy a
mizeum épiilete keriilt az érdeklGdés kozép-
pontjaba. Ezeket a szamunkra fontos ese-
ményeket szeretnénk latogatoink szamara is
emlékezetessé, vonzova tenni.

A kiallitasok rendezésekor egyre inkabb eld-
térbe keriilnek a tudoményos szempontok mel-
lett a latogatok igényei is. J6 példa volt erre
Tompos Lilla és Kiss Erika A szépség dicsérete

cimii kidllitasa, ahol az eredeti miitargyak fel-
nagyitott masolatait és textilmintakat tapint-
hattak, a korra jellemzd illatot szagolhattak
kicsik és nagyok. A vallalkozobb kedviiek pedig
egy filggony félrevonasaval a tiikorben sajat,
korabeli f6uri ékszerekkel diszitett képmasukra
csodalkozhattak ra.

De még a legfigyelmesebben létrehozott kial-
litdsok esetén is komoly igény meriil fel a nagy-
kozonség részérél a személyes kapcsolatra,
a kiallitott anyag megfeleld stilusu, élvezetes
szobeli bemutatasara. Ilyenkor miuzeumunk
szakmuzeoldogus munkatarsai hazigazdaként
fogadjak a hozzank érkezd vendégeket, és pro-
baljak a latogatok figyelmét a nagy ossze-
fiiggésekt6l a miitargyak kiilonleges, egyedi
sajatossagainak észrevételéig terelgetni. Gya-
korta tapasztaljuk, hogy azoknak a lato-
gatOknak, akik csak a feliratokon szerepld
informaciokra tamaszkodnak, nem egyértelmii
vagy nem eléggé attekinthets az adott rende-
76s egészének koncepcidja, elvesznek az egyes
targyak latvanyaban. Ezt szerettiik volna orvo-
solni az évek ota jol mikods tarlatvezetési
rendszerrel, mely magyar és idegen nyelven
egyarant igénybe vehetd.

A hagyomanyos ,kalauzolasok” mellett ma
mar olyan tarlatvezetéseket is szerveziink kial-
litasainkban, melyek keretében egy-egy téma-
kor évszazadokat atfogd ivét rajzoljuk meg,
vagy éppen egy adott korral kapcsolatosan

Roémai kori ruharekonstrukcioba oltoztetett résztvevo a tarlatvezetésen
Participant dressed in Roman dress-reconstruction at the presentation
Foto — Photo: Jaksity Laszlo

mar meglévg altalanos ismereteket érdekes
~aprosagokkal”, ,csemegékkel” egészitjiik ki.

A honfoglalast megel6z6 iddszakbol —
allandé régészeti kiallitas hijan — eddig csak
a romai korral foglalkozhattunk. Romai-kori
Lapidariumunk faragott kovei szamos izgal-
mas témat Kkindlnak. Az eddigi alkalmakkor
Mrav Zsolt a vallasi és temetkezési szokasok
bemutatasaval Panndnia provincia életérdl
atfogo képet adott, Kocsi Laszlo a 1égios kato-
nak és segédcsapatok fegyverzetét mutatta
be, Szdke Judit régészhallgaté pedig a romai
divat és oltozkodés pannoniai jellegzetessé-
geivel foglalkozott, a magaval hozott ruha-
rekonstrukcié darabjait a részvevok kézbe
vehették, sot fel is probalhattak.

A Magyarorszag torténete az allamalapitas-
tol 1990-ig cimii alland6 torténeti Kiallitasunk
természetesen joval tobb témat kinal iranyitott
tarlatvezetéseinkhez. A numizmatika kedvelsi
példaul a Muzeumok Majalisan Toth Csabat
a kozépkori magyar pénzverés torténetérol, a
Szent Ivan napi rendezvényen Pallos Lajost az
tjkori éremmiivészetrél hallgathattak meg. A
gasztronomia hivei — Kiss Erika kalauzolasa-
ban — XVI-XVII. szazadi 6tvostargyak segitsé-
gével kovették nyomon az étkezési szokasok
valtozasait. A divat irant fogékonyak pedig a
kiallitott ruhadarabok alapjan, Tompos Lilla
iranyitasa mellett ismerkedhettek meg a XVII.
szazadi magyar fotri viselet keleti és nyugati
hatasra kialakult jellegzetességeivel. Bajak
Laszl6 Kézelmultunk bakugrasai cimmel XX.
szazadi torténelmiink néhany érdekes, fonak-
sagokkal teli epizodjat villantotta fel. Sedlmayr
Krisztinaval pedig a 30-as évek modern varosi
életmodjaban maig €16 szokasaink gyokereit
fedezhettiik fel. Idonként restauratorok is segi-
tik munkankat, példaul Hajda Viktoria papir-
restaurator kozremiikodésével alapanyaguk,
készitési technikdjuk szerint is vizsgaltuk a
kiallitas irott emlékeit a romai katonai diplo-
matol az 1943-ban keltezett atlevélig.

A Muzeumok Tavasza kezdeményezés ren-
dezvényei évente egy-egy adott témara vannak
felfiizve. Ehhez kapcsolodéan a résztvevo
mizeumok sajat maguk alakitjak ki aktudlis
kinalatukat. A program idén ajanlott témakore
az 0t érzék volt. Mizeumunk a hallashoz kap-
csolodo hangzast valasztotta. Fellépd zenészek
a kidllitott hangszerek késéi rokonait szolal-
tattdk meg Radnoti Klara hangszertorténeti
tarlatvezetése kiséretében. O a haziasszonya
a rendszeresen jelentkez Sétalé koncertek-
nek is, amelyek soran mindig¢ mas-mas kor-
szak zenei emlékeit és jellegzetes hangszereit
mutatjak be a kiallitas kiillonboz6 termeiben.

Az idén elGszor, tObb mizeum osszefoga-
saval megrendezett Szent Ivan iinnepén régi
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A Szent Ivan éjszakajan mécsesekkel megvilagitott diszlépcsd
The grand staircase illuminated by candles at Midsummer’s night
Foté — Photo: Dabasi Andras

vagyunk teljesiilt az éjfélig meghosszabbitott
nyitvatartassal. A latogatok népes tabora egy-
arant szivesen fogadta a kiilonbozd stilusi
koncerteket és szokatlan idGponti tarlatve-
zetéseket. Ejjel fél 11-ig oranként inditottunk
csoportokat; délutan komolyabb, éjszaka kon-
nyedebb témakban. Példaul Szerelem a torté-
nelemben cimmel kidllitAsunkban bemutatott
targyak mentén csokorba fiiztiik torténelmiink
hires szerelmeit, parkapcsolatait az Arpad-
haztol Matyas kiralyig; a Jagelloktol a XVIII.
szazad végéig; illetve Zrinyi llonatol egészen
Erzsébet kirdlynéig — Fisli Eva, Straner Katalin
és Vereckei Gyongyvér tarlatvezeté munkatar-
saink eldadasaban. A program végéig, azaz az
éjfélig veliimk maradoknak villanyfény helyett
mécsesekkel kivilagitott diszlépcsivel és fivos
hangszerek bucsuhangjaival tettiik emlékeze-
tesé a részvételt.

Jeles alkalmakkor az iddszaki kiallitAsok
irant is fokozott érdekldédés figyelhetd meg.
Ezért egy-egy alkalommal maguk a kiallitds
rendezdi vezetik tarlatukon a latogatokat, meg-
ismertetve dket a kiallitas 1étrejottével kapcso-
latos érdekességekkel, a feldolgozott témahoz
kapcsolodd anekdotakkal. gy volt ez tobbek

kozt A pipa torténete — a torténelem a pipakon
cimii kiallitds alkalmaval is, amikor is a ren-
dezd, Ridovics Anna Torténelem pipafiistben
elnevezéssel a magyar pipa torténetében, régi
korok dohdnyzasi szokasaiban kalauzolt ben-
niinket. Amikor a Muzeumok Tavaszan a t4j
és az ember kapcsolata volt az ajanlott téma,
Jalsovszky Katalin Ember és kornyezete a
fotografiakon cimmel tartott tarlatvezetést a
Fénnyel irott térténelem cimii Kiallitasunkban.
Prohaszka Péter régészhallgato, aki Garam Eva
segitotarsaként vett rész a nagyszentmiklosi
kincset bemutaté kidllitds 1étrehozasaban,
vezetésében tobbek kozt a latogatokat leg-
inkabb érdekld mozzanatot, a kincs elékerii-
lésének kalandos utjat mesélte el rendkiviil
érdekesen.

Aktudlis eseményekhez, évfordulokhoz
kapcsoldddan is igyeksziink a latogatok ked-
vében jarni. Kossuth Lajos sziiletése 200.
évfordulja alkalmabol Kormoczi Katalin
mutatta be a politikus és a maganember
portréjat. Idei Kulturalis Orokség Napok
keretében a feldjitott mizeumépiiletre kivan-
tuk iranyitani a figyelmet; igy a Diszterem és
a Kupolaterem rekonstrukcidjarél Szebeni

Nandor, a diszit6festdk és a kofaragok szak-
agifémérnoke, a Diszlépcs6haz mennyezetén
lathat6 freskokrol Basics Beatrix miivészet-
torténésziink beszélt, azok restauralasanak
miihelytitkaiba pedig ifj. Bona Istvan, a res-
tauralas vezeté munkatarsa vezette be az
érdeklGddket.

T6bb alkalommal — egy-egy vezetés végén
— jatékra is invitaljuk a résztveviket. Ehhez a
kiallitott targyak alaposabb megfigyelése vagy
a vezetésen elhangzottak felidézése sziiksé-
ges. A feltett kérdésekkel — példaul ki volt az a
csaszar, akit a pannoniai légiok segitettek hata-
lomra; mi célt szolgalt az ,0rsz0” a kddexek
és az Gsnyomtatvanyok lapjain; milyen haztar-
tasai gépeket hasznalt a '30-as évek hazias-
szonya stb. — célunk nem csupan a latottak
és hallottak eredményesebb rogzitése, hanem
a latogatok figyelmének a valoban fontos tar-
gyakra és a hozzajuk kapcsol6dd informéci-
oOkra val6 fokuszalasa. Ezekben az esetekben
a tovabbi tajékozodas, esetleges kutatas érde-
kében mellékeljiik a téméaval foglalkozd iroda-
lom jegyzékét is.

A fent emlitett specialis tarlatvezetések
szervezése soran az altalunk felkért kollégak
koziil — bar a programok sziikségességével
egyetértettek — nem mindenki vallalt szive-
sen hétvégi elfoglaltsagot. Tapasztalataink
azt mutatjak, hogy fent vazolt tevékenységiink
a latogatok korében nagy népszertiségnek
orvend. Gyakran talalkozunk kiilonféle ren-
dezvényeinken visszatérd arcokkal. Visszajel-
zések bizonyitjak, hogy a modern technika
altal nyujtott lehetGségek nem helyettesitik a
mizeum tudomanyos dolgozdi és a latogatok
kozti személyes kapcsolatot. MeggyG6zodé-
sem, hogy jo tton jarunk akkor, ha kiallita-
saink rendezésekor és miikodtetésekor egyre
inkabb figyelembe vessziik latogatdink igé-
nyeit is, hiszen nincs szomortbb latvany
egy miitargyakkal megrakott, latogatok hijan
iiresen kong6 mizeumnal.

Visitors Like Being Taken Care of
Thematic Guided Tours and their Experiences

Every community needs holidays, days on which
they can celebrate. The community of museums has
its own celebrations and holidays. These occasions,
such as the Day of Hungarian Culture, the Spring
of Museums, the International Museums’ Day or the
Cultural Heritage Days give opportunity to curators
and museum workers to get closer to visitors.
Guided tours by curators, special programs in which
professionals and visitors can communicate become
more and more important. Since this demand in
visitors grow constantly stronger, museums have
to respond to it properly. The Hungarian National
Museum tries to live up to the expectations: guided
tours and presentations are given in ever greater
number, the exhibitions stay open at night during
certain festivals, the visitors are invited to take part
in games at the end of presentations. The reaction
of visitors further confirms that occasions where
curator and visitor meet is an essential part of
every-day museum work.
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Ma-dok

Javaslat a kortars jelenségek muzeumi vizsgalatanak megszervezésére!

Fejos Zoltan

Minden muzeologus tudja, hogy a miizeumi gytij-
temények létrejotte és osszetétele sok szem-
pontbdl esetleges. Altaldnos kivanalom, hogy
mindent meg kell tenniink az 6roklott hianyos-
sagok kijavitasara, azonban az elmilt korok
szempontjabol ennek korlatozottak a lehetd-
ségei. Az esetlegességeket elvileg konnyebb
kikiiszoboIni a mai gyiijteménygyarapitas soran,
a ma megszerezhet§ targyak kivalasztasakor.
Erre taldn a kortars targyi vilig mizeumi meg-
Orzése kapcsan lenne meg leginkabb az alka-
lom, am a jelenkor miizeumi dokumentécidja
rendre kiilonféle akadatyokba iitkozik.

A magyar néprajzban jo harminc éves miiltja
van a jelenkutatasi torekvéseknek, melyek vala-
milyen mértékben a néprajzi muzeologidban is
érvényesiiltek. Az eltelt harom évtized nekiru-
gaszkodasainak, sikertelenségeinek tanulsagait
a mai célok meghatarozasa érdekében ot tétel-
ben lehet 0sszegezni: 2

1. A népraijzi jelenkutatas és ezzel parhuza-
mosan a muzeumi anyag gyarapitasa leginkabb
a torténetiség maig Kiterjesztett folytonossag-
ként valo értelmezése jegyében zajlott. Mas
megfogalmazasban: a kultiira mint folyamat
jegyében, mely a torténetileg ismert adatok val-
tozasanak kovetését jelentette.

2. A jelenkutatas olykor a mindenkori kozel-
mult megismerésével azonosult, ami ennek
tobb szempontbdl is korlatozott volta miatt mai
értelemben azt jelenti, hogy a néprajznak ados-
sdgai vannak az allamszocializmus évtizedei
leirasat, dokumentalasat, értelmezését illetGen.
Kétségtelen hianyokrdl van szd, s a potlas —
példaul a targykészlet mara mar jellegzetes-
nek, tipikusnak tarthaté elemei begyiijtése —
csak visszatekinté modon, az eredeti kontextus
rekonstrukcidjaval lehetséges.

3. A jelenkutatas igénye megerdsitette a
tarsadalmi tagoltsag, a rétegek, csoportok,
statusok, szubkultirak szerinti vizsgalatok sziik-
ségességét. A lefolytatott vizsgalatok jo része
tarsadalmi kiilonbségek meghatarozasara ira-
nyult. Ujabban elétérbe keriilt az egyéni sorsok,
a kultiira személyes aspektusanak értelmezése
is. A néprajz nép fogalma a jelenkor perspek-
tivajaban érvényét veszti, de ez nem jelenti,
hogy elvesztette volna kutatasi targyat. A
mindennapi élet kozosségi jellegii, ismétlodd,
tarsadalmilag tipusos, kiilonbségek és megkii-
lonboztetések szerint szervezédd megnyilva-
nuldsai, szimbolizacids folyamatai, materialis
elemei tovabbra is fontos vizsgalati csomépont-
jai.

4. A jelenkutatas ugyanakkor a ma, az atél-
hetd, kozvetleniil megfigyelhetd jelen terepe.

Szinkron jellegli dokumentaciot igényel, mely
a visszatekintd kutatashoz képest rendszere-
sebb és teljesebb lehet. A Kortars élet egészé-
nek leirasa és felderitése azonban csak illizio,
ezért fokuszpontok megjelolésére van sziikség,
melyeket lehetdség szerint 6sszehasonlitasra is
alkalmas mddon sziikséges tanulmanyozni.

5. Kortars jelenségek a néprajzi muzeo-
l6giaban tobbnyire killitdsok kapcsan Keriiltek
el6térbe, s kevésbé a targygyiijtés koncepcibja-
nak tudatos megvaltoztatasa alapjan. Ily modon
amai targyi vilag egyelore alig ,jutott be” mize-
umi gytijteményekbe.

Mindebb6l az a tanulsag adédik, hogy az
eddigi felhivasok, programadasok viszonylagos
beteljesiiletlensége ellenére, minél el6bb djfent
neki kell 1atni a kortars jelenségek kutatasa-
nak, s a mazeumok korére sziikitve a felada-
tot: muzeoldgiai dokumentalasanak. Az eddigi
viszonylagos sikertelenség nem jarhat azzal a
kovetkeztetéssel, hogy a jelenkor kutatasa nem
a mi feladatunk, a néprajznak és a néprajzi
muzeoldgidnak nincs ezen a téren tennivaloja.
Nem elegendd azonban a feladat sziikséges-
ségét mintegy a pusztaba Kialtvan altalaban
hangsilyozni, hanem intézményes kereteket
biztositva egy minimalprogram elinditdsa mel-
lett konkrét stratégiai tervet célszerii késziteni,
és annak keretében legalabb kis 1épésenként
munkahoz lehet kezdeni. Fontos, hogy ezek egy-
massal parhuzamosan, egy idében torténjenek
meg, s a tavlati célok megfelelé 6sszhangban
alljanak a konkrét tettekkel, legyenek azok kez-
detiek, vagy akarmilyen kis léptékiiek is. Az
alabbiakban egy ilyen program fGbb elemeit
igyekszem koriilhatarolni, mely vita alapot szol-
galhat egy komplex jelenkor-dokumentacios és
kutatasi halozat keretében folytathatd munka
elinditasahoz. Ez értelemszeriien kiterjed a
targygyarapitasra is. Mar most hangsilyozom,
hogy az itt kovetkez( elképzelés elsdsorban
pragmatikus s nem tudomanyelméleti jellegi,
az adottsdgokat igyekszik szemmel tartani,
ugyanakkor mégsem a ,nincs semmire pénz”
olcso bolesességébdl indul ki. A pragmatizmus
ellenére az elméleti alapozas s annak fokoza-
tos elmélyitése és a célok folyamatos elméleti
és mddszertani feliilvizsgalata eleve része az
elképzelésnek, am a f6 hangsiily pillanatnyilag a
program elinditasat segitd 1épések meghataro-
zasan nyugszik.

Ma-dok: jelenkori dokumentécids
és kutatoi halozat

A cél a ma dokumentalasa (innét szarmazik a
valasztottbetiiszo), melyetakortarsmindennapi
élet jelenségeinek, meghatarozott témakorok
szerinti folyamatos, miizeumi céli dokumenta-

lasaban és vizsgalataban, illetve az ezt megala-
pozd anyaggyiijtésben hatarozunk meg. (Ha a
tovabbiakban kutatast vagy vizsgalatot emli-
tek, az erre az Osszetett tevékenységi korre
vonatkozik, S nem csupdn szorosan vett tudo-
manyos kutatdomunkara.) Az egyiittmiikodés
haldzati jellegli, muzeologiai értelemben a jelen-
korra vonatkoz6 kulturalis informaciok koope-
rativ mizeumat alkotja. Nincs tehat sziikség
djabb, a jelenkorra specializalodé muzeum ala-
pitdsara, hanem a magyarorszagi mizeumok
s esetleg mas kutatohelyek egészében alkot-
nak olyan halézatot, mellyel a jelenkori targyi
vilaghol szarmazd, azt reprezentalo gytijtemé-
nyi anyagot kozosen birtokoljak. A hozzaférhe-
tGséget kutatoi és kozmiivelGdési szempontbol
egy kozponti nyilvantartason keresztiil az egyes
résztvevok egyenként biztositjak.

Kezd6 id6pontja a halézat alapjat alkotd
elsd egyiittmiikodési megallapodasok alairasa-
tol, azaz akdr matol szamithatd. A program
szempontjabdl a ,jelen” az adott évet, illetve
az elézot jelenti, vagyis a jelennek fent a 4.
pontban rogzitett értelmezését vessziik alapul.
A jelen tehat a kozvetleniil atélheté és meg-
figyelheté ma vilaga.® A kozponti regisztracio
1989-t61 kezdGdden minden ilyen jellegii szink-
ron adatfelvétel, kutatas és targyi, irsos, vizua-
lis dokumentécié adatait fokozatosan igyekszik
megszerezni. A program nem terjed ki az 1945
utan idoszak vagy a XX. szazad ,nem hagyoma-
nyos”, anéprajzkutatokat sokaig hidegen hagyo,
am késdbb érdeklodésiikre szamot tartd, de
jelenleg mar nem kortars jelenségeinek, ténye-
inek vizsgalatara. Ez a néprajz s a muzeologia
szamara tovabbra is kutatési feladat, de ez a
hal6zat nem ennek a megvalositasara torekszik.
A javaslatban foglaltak célja, hogy az indulds
évét mintegy nulla pontnak véve, megszerve-
zddjon, elinduljon a kozvetleniil szemiink elott
zajlo kulturalis, tarsadalmi folyamatok — elsd-
sorban — muzeoldgiai céli, s amennyire csak
lehetséges, rendszeres vizsgalata.

A javaslat alapgondolata, hogy informéacio-
Osszegzéssel kialakithatd egy javarészt onjard
rendszer, mely megadja, hogy mik lehetnek a
rendszeressé valo tevékenység elsd fokuszpont-
jai. Ehhez a kovetkezd Iépésekre van sziikség.

Lépések

1. Egy regisztracios kozpont felallitasa. Ennek
feltétele egy adatszolgaltatas befogadasara
alkalmas adatbézis kialakitdsa és minimaélis
adminisztracio, mely a tajékozodas és tajékoz-
tatas feladatat latja el. Ezt a Néprajzi Mizeum
biztositja, és az eldzetesen elkészitett szerke-
zetli adatbazist a véglegesités utdn, valamint
az els¢ adatok beérkezése, felvétele nyoman
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az interneten azonnal hozzaférhet6vé teszi. Az
adatbazisba egy adatlap Kitoltésével keriilnek a
muzeumoktol, intézményektdl beszerzett infor-
maciok. Ez az adatlap harom nagyobb egység-
bdl all, kiilon kérdéssorokkal, melyek a kortars
jelenségek megismerését célzo adatfelvételek,
targygytijtések, kutatasok céljat, jellegét, ered-
ményét, a felhalmozott anyag lelGhelyét stb.
rogzitik. A kérdésekre adott valaszok, informa-
ciok alkotjak a kozponti adatbazis tartalmat.
Az adatbazisban kulcsszavak, nevek, foldrajzi
nevek szerinti keresésre lesz lehetGség. A
regisztracié nem egyedi miitargyak, dokumen-
tumok adatait fogja tartalmazni, hanem kuta-
tasokat, gyiijtéseket, Osszetartozo forrasokat
regisztral. 4

2. A jelenkutatasban érdekelt illetve ilyen
munkara vallalkozO muizeumok, intézmények
kozotti  dnkéntes egyiittmiikodés kereteinek
kialakitdsa. Ennek eszkoze egy egyszerti, mini-
malis kikOtéseket tartalmazod egyiittmiikodési
nyilatkozat alairasa, mely rogziti a feltételek
elfogadasat és a kozremikodés tipusat. A
kooperacionak a kovetkezd alapelvei vannak:
(1) onkéntesség; (2) minimalis biirokracia és
formalizmus; (3) a munka a részvevg intéz-
mények sajat anyagi bazisan folyik, ami lehet
a koltségvetéshbil erre elkiilonitett 0sszeg, de
lehet kiilsd, palyazati forrashol szarmazo tamo-
gatas is; (4) a gytijtott targyak, a kutatas, a
dokumentacié anyaga a kutatohelyen marad,
amirdl az imént emlitett egységesitett adatla-
pok eldirta modon a kozponti regisziracio sza-
madra tajékoztatast kell adni; (5) a halozatban
val6 részvétel hatarozott idére szol (3-5 év),
mely folyamatosan megijithatd. Az egyiittmii-
kodésnek, részvételnek két tipusa killonboz-
tethetd meg: a kutatdi és a forrasgyiijtd. Ez
utébbi a jelenkor meghatarozott dokumentu-
mainak folyamatos, forrasként hasznosithatd
aytijtését jelenti, az els6 pedig az aktiv, terep-
munkan nyugvo adatfelvételt és a felhalmozott
anyag megdrzését. A kutatoi kozremiikodésre
a kooperacio utolso (6) alapelvének elfogadasa-
val nyilik lehetGség: a részvételi id6 alatt a koz-
remiikodés minimalis feltétele egy nagyobb és
két kisebb adatfelvétel lebonyolitasanak valla-
lasa.® Ez nagyjabol azt jelent(het)i, hogy a rész-
vevok 0sszes tevékenységiik 10-20 szazalékat
forditjak jelenkutatasra.

A halézathoz barmilyen mizeum csatlakoz-
hat, fiiggetleniil jellegétol, nagysagatol, fenntar-
toi hatterétél. Az egyiittmiikodési hajlandosag
a programok regisztraciojaval rogton gyakorlati
hasznot is hajt: intézmények kozotti kapcso-
latokat teremt. Az integracié kiemeli elszige-
teltségébdl a helyi kezdeményezéseket, de az
orszagos és a szakmiizeumokban mar meg-
16v0, vagy még csak a joviben elinduld kortars
iranyzat tevékenységet is. A halozat Kiala-
kitdsa szempontjabol kedvezd adottsag, hogy
az orszag egész teriiletén mikodnek néprajzi,
jelenkortorténeti, kultirtorténeti iranyultsagi
(vagy ilyen jellegii tevékenységet is folytato)
muzeumok, illetve muzeologusok. Az egyiitt-
miikodésbe bekapcsolodhatnak mas intézmé-

nyek, egyetemi tanszékek is, amennyiben a
kutatasi, dokumentacios anyagaikat rendsze-
rezett modon megérzik és kutatasi szempont-
bél nyilvanos gytijteményként kezelik. Altalanos
alapgytijtéseket folytaté kozponti konyvtarak
(OSZK, KSH, FSzEK) csatlakozasara csak an-
nyiban van értelme, ha valamely konkrét téma-
hoz specialis gytijteményt fejlesztenek ki.

3. A kozremiikodG szervezetek kijelolik a
jelenkutatasért felelés munkatarsukat, munka-
tarsaikat, akik képviselik—egységenként egy-egy
f6 — intézményiiket a halézat kozos tanacsa-
ban, mely akkor 1ép miikodésbe, amikor kuta-
tasi alcsoportok szervezésére van mar sziikség,
illetve amikor megnyilik ezek kialakitasanak a
lehetGsége (lasd alabb az 5. 16pést). A tanacs-
nak elsGsorban operativ szerepe lesz, a halo-
zat kozponti regisztracidjaval osszefiiggésben
miikodik, a Néprajzi Miizeum mindenkori f6igaz-
gatdjanak elnoklete mellett.

4. Az eddigi kortars jellegii forras és kutatasi
anyagok nyilvantartasanak édsszeallitasa. Adat-
lapok, felhivasok szétkiildése és a visszaérkezd
adatok felvétele az adatbazisba. Ebben a 16pés-
ben sziikséges felmérni az 1989-t61 végzett,
a rendszervaltas utdni idészakra vonatkozo,
ebben a tekintetben jelenkutatasnak mindsiilé
vallalkozasokat, mizeumi gytijtéseket. Ez a tajé-
kozodas nem feltételezi az egyiittmiikodéshez
val) csatlakozast, tehat a kozponti regisztracio
az orszagban folyo jelenkutatasrol remélhetd-
leg bévebb informaciéval fog rendelkezni, mint
amit a halozatban résztvevok maguk elvégez-
nek. Az is elképzelhetd, hogy az elmult évtized
gylijteményi és kutatasi adatainak dsszegzése
utan a kozponti regisztracio mar csak az egyiitt-
miikodés égisze alatt folyd munkakrol gyiijt
majd adatokat. A kozponti regisztracié azon-
ban nem lesz a kozelmilt és a jelenkor nép-
rajzi, muzeoldgiai bibliografidja; annal tobb is,
mert gytijteményeket, kutatasokat és forraso-
kat regisztral, de kevesebb is, mert nem vallal-
kozik teljes konyvészeti adatgytijtésre.

5. Muzeumi kutatasi és dokumentalasi tervek
egyeztetése €s a kutatasi iranyok, hangstlyok
megallapitasa. Ez a 1épés a program egyik stra-
tégiailag fontos eleme, minden valsziniiség
szerint tObb tovabbi mozzanatra bonthatd. Erre
alabb kiilon kitérek, ezittal azt sziikséges meg-
allapitani, hogy a preferencidkat valdsziniileg
masként kell megallapitani az indulaskor és
a mar miikodé halézat esetében. Kezdetben
meghatarozhaté néhany fontos vizsgalati irany,
azonban a begy(ilt, regisztralt vizsgalati irdnyok
fényében és a résztvevok szdmanak noveke-
désével olyan alcsoportok szervezésére van
sziikség, melyek specializalédasuknak megfe-
leléen maguk hatarozzak meg dokumentacios
irAnyaikat, kutatasi témaikat. A dontést a koz-
remiikodé intézmények képviseloi hozzak meg,
figyelembe véve a halozatban részt vevok adott-
sagait, valamint szakmai, modszertani kove-
telményeket, s természetesen a kortars élet
relevans kérdéseit.

6. Stratégiai dontés az egyiittmiikodési halo-
zat jellegérol a telies magyar mizeumi szervezet

szempontjabol. Erre a 1épésre legkorabban 2-3
év miilva, vagy még késdébb keriilhet sor. A
lényeg az, hogy a halézat milyen iranyba fog
a jovoben alakulni. A kovetkezd két alternativa
vazolhato fel:

(a) A jelenleg életre hivott, eredendden nép-
rajzi-antropolgiai, jelenkortorténeti halozat
csak egy modulja egy nagyobb magyarorszagi
rendszernek, melybe elvileg minden szakirany
jelenkor-dokumentacios tevékenysége inte-
gralodik. Itt azzal a feltétellel kell szamolni,
hogy mas korben is megfogalmazddjanak az
ilyen jellegii feladatok és célok, valamint intéz-
ményesiilienek ezek a torekvések, s 1étrejojjon
valamilyen felsébb koordinaci6 vagy iranyitas.
A sziikebb ,néprajzi” halézaton beliil viszont
kell§ tapasztalatok alapjan arrdl kell majd don-
teni, hogy az altalanos néprajzi legyen-e, tehat
feldlelje a folklorkutatasokat és minden lehet-
séges nép-rajzilag értelmezhetd téma, pro-
bléma kutatasat is, vagy csak egy sziikebb
tematikaji és jellegii halozat maradjon. Elkép-
zelhetd, hogy ez a szervezddés példaul csupan
a lakaskultirara szakosodott jelenkutatasi
munkacsoportleszegynagyobb, orszagosrend-
szerben. Az is el6fordulhat, hogy tevékenysége
szorosabban muzeoldgiai jellegii marad, azaz
a néprajzi targygyarapitds koordindcidjanak
funkcidjat tolti be.

(b) Ez aszervezodés terjeszkedik a néprajzon,
jelenkortorténeten tilra, s valik az Gjabb part-
nerektol fiiggd teljes orszagos halozat magjava.
Ekkor a ,néprajzi” halézat a kiindulé pont és
a mas szakdgak — amennyiben feladatuknak
tekintik a kortars jelenségek gytijtését, tanulma-
nyozasat—ehhez csatlakoznak. Ez azt feltételezi,
hogy ki kell formalodnia a témakra, projektekre
épiild alcsoportok tudomanyos iranyitasa rend-
szeren beliili szervezeti formainak. Mas szavak-
kal ez azt jelenti, hogy a most felallitott kozponti
regisztracio bvitése és fenntartasa mellett meg
kell szervezddnie a decentralizacionak.

A felsorolt 1épések nyilvanvaléan attdl fiig-
genek, hogy mi lesz a sorsa az itt elképzelt,
most vitara bocsatott tervezetnek a gyakorlati
munka szempontjabol. Az is egyértelmii, hogy
a magyarorszagi tapasztalatok szerint (egy-
elére?) nehéz elképzelni és érvényesiteni egy
tudomanyosan kozpontilag kimunkalt jelenku-
tatasi koncepciot. A Néprajzi Mizeum nincs
abban a helyzetben, nem is kivan olyan latsza-
tot kelteni, mintha meg tudna vagy meg akarna
hatarozni a magyarorszagi miazeumok ilyen jel-
legli feladatait. Nem kivanjuk megszabni, hogy
ki mit vizsgaljon, de a koordindciot és az egyiit-
les feladatmeghatarozas kereteit igyeksziink
megteremteni. Ez nem jelenti azt, hogy sziikség
esetén ne vallalnank kezdeményezd, iranyito
szerepet. Egyelére leginkabb arra toreksziink,
hogy a kezdd 1épést megtegyiik, mégpedig egy
— az egyetlen mizeumnal tagabb kori egyiitt-
miikodés megszervezddését feltehetGen bizto-
sitd, eldsegitd — informacids bazis 1étesitésével,
valamint a sziikebben vett néprajzi-antropold-
giai szempontbol néhdny relevansnak szamito
kutatasi irdny ajanlasaval, vitra bocsatasaval.
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Az alabbiakban ezeket a lehetGségeket igyek-
szem felvazolni, az eddigieknek megfelelGen
jobbara pragmatikus értelemben és nem tudo-
manyosan kifejtett koncepcié mddjara.

A lehetséges témakra intézményekb6l allo
kutatoi alcsoportok szervezddhetnek, melyek
maguk hatarozzak majd meg a tényleges kuta-
tasi projekteket. Mizeumok kozos érdeklodése
munkacsoportokat alakithat ki, s ez megala-
pozhatja a finanszirozast biztositdé csoportos
palyazatok benytjtasat. Fontos, hogy a jelenkori
dokumentacios és kutatéi halozat kozpontja
onmagaban nem pénzszerzésre alakult és nem
is fog — mert nem ez a célja s nincs is ra for-
rasa — a partnereknek kutatasi pénzeket biz-
tositani. Az azonban minden tovabbi nélkiil
elképzelhetd, s6t javasolhatd, hogy a haldzat
tagjai adando alkalommal konzorciumot alakit-
sanak egy meghatarozott kutatasi terv megvalo-
sitasa érdekében, melyhez egyiittesen teremtik
meg az anyagi feltételeket.

Elindulas: halozati alcsoportok,
kutatasi témak

Két, egymassal 0sszefiiggd alaptételt érdemes
kiindulasként leszogezni. A jelenkori dokumen-
tacios és kutatoi halozat munkajanak célja
atfogo, tag kort kell, hogy legyen, ezért nem
valaszthatunk ki olyan csomépontokat, melyek
egy monografia vagy tanulmanykotet megter-
vezésekor felmeriilhetnek. Mas korben mozog
mondjuk egy ,0j palockutatas”, vagy az j
kertvarosi életmod jellegzetességeit célul tiizd
vizsgalat, mint a jelenkutatds hosszi tavi
muzeoldgiai programja. Ugyanakkor a kortars
élet olyan mai, daltalanos kategdridi, mint
a globalizaci6 vagy a fogyasztas sem alkalma-
sak onmagukban rendszerezett adatgytijtésre.
Ezeket konkrétabb keretek kozott kell tanulma-
nyoznunk és dokumentalnunk. A svéd Samdok
— mely a jelen tervezethez nagy mértékben
0sztonzoleg hatott —, a munkaéletbdl indult ki,
annak koriilményeit, jellemzd vonasait kivanta a
20. szazad végén minden foglalkozasi g szerint
feltarni. A részt vevé muzeumok a foglalkozasi
agakként kialakitott tiz alcsoportba szervezid-
tek. Kiegészitette ezeket az otthon vizsgalatara
vallalkoz6 mizeumok alcsoportja, mely egyéb-
ként elsdként jott 1étre. ¢ Késobb hangstlyval-
tasra keriilt sor, megnovekedett a fogyasztas
iranti figyelem, és tobb alcsoport részvételével
egy-egy specidlis téma vizsgalatat is megha-
taroztak. Onallé programként tanulmanyozni
kezdték az autd szerepét, szimbolikus jelenté-
seit a svéd tarsadalom életében, a kozigazga-
tasi kozpont, a varoshaza épiiletét, valamint
kutatocsoport szervezodott a bevandoroltak és
a svéd tarsadalom kolcsonos kapcsolatdnak
megismerésére. A foglalkozasok szerinti folya-
matos vizsgalodas és az otthont kutato rend-
szeres dokumentaci6 kiegésziilt tehat egyes
fontosnak vélt tarsadalmi-kulturalis jelenségek
meghatarozott idészakra szol6 megorokitésé-
vel, értelmezésével. ”

Mindezek alapjan s figyelembe véve a magyar-

orszagi adottsagokat kiindulasként harom irany
korvonalazhatd, mely nagy, atfogd problémako-
roket jelent, mindegyik témak sokasagat oleli
fol, s egymast is atfed(het)ik. Néhany érvet
csupan jelzésszertien felsorolva ezeket a kovet-
kezd médon probalom koriilhatarolni.

A.) Minthogy Magyarorszagon is stabil és
folyamatos érdeklodés Kiséri a lakaskultiira és
a személyes lakokornyezet valtozasat, kézen-
fekvd, hogy itt is ebben a témaban induljon el a
kortars jelenségek dokumentacios munkaja. Az
épiiletek allapota, folyamatos atépitése, szer-
kezeti és dekoracios valtozasai épp ugy a kuta-
tas korébe tartozhatnak, mint a hazak, lakasok
belseje, a szorosabban vett lakaskultiira meg-
ismerése. Tarsadalmi statuszok, etnikumok,
generaciok, életkorok, nemek és a lakéhely
szerinti kiilonbségek rendszeres, idokozonként
ismétlodé dokumentacidja alapveto forrasanya-
got képezhet napjaink mindennapi életének
egyik kiemelkedden fontos teriiletérdl. Arnyal-
tabb kérdések alapjan finomabb vizsgalatokra
is torekedni kell. igy példaul a fogyasztas és
a reprezentacid 0sszefiiggését mar a korabbi
néprajzi kutatasok is felvetették. Ennek mai
megnyilvanulasai erésen kapcsolodnak a nem-
zetkozileg aramlo termékek, stilusok, életfor-
mamodellek adaptalasaval, amit részletekbe
mend adatfelvételek és elemzések vilagithatnak
meg. Csak egyetlen példara hivatkozom: atala-
kitotta-e, és ha igen, hogyan az IKEA-bitor,
-szinvildg és lakberendezési szemlélet a mai
lakéhazak berendezését? Milyen tarsadalmi és
foldrajzi korbe jutott ez mar el, s milyen ,honosi-
tasi eljarasok” segitségével? Ezzel ellenkezoleg,
a lakaskultira folytonossaganak milyen vona-
sai észlelhetok a falvakban, Kiilonboz6 varosi
rétegek korében?

B.) Napjainkban a mobilitas és a helyhez
kotottség rendkiviil Osszetett kérdés, melynek
dimenzidit csak sokrétii vizsgalodasok segitsé-
gévellehet megismerni. A tér ésidd siirtisodése,
osszetorlodasa részben a megkonnyebbedett
helyvaltoztatas kovetkezménye. A mobilitas
egyarant Osszekapcsolodik a munkaval, a sza-
badidével — ily mddon a fogyasztassal —, de a
tarsadalmi elismertséggel épp gy, mint a kiszo-
ritottsaggal. Az onkéntes és a kényszer kival-
totta mozgasok targyak, eszmék és képezetek
aramlasat segitik, értékek, idealok szembesii-
16sét, OsszeiitkOzését valtjak ki. A személyes
életpalya a mobilitds és a helyhez kotottség
viszonyaban jol leirhatd. A mobilitas ugyanakkor
kozosségek, 1j tarsadalmi halozatok formald-
dasahoz vezet, mas esetekben viszont kozos-
ségek, tarsadalmi kapcsolatok szétesésével jar
egyiitt. A helyhez kotottség nyilvanos, szimbo-
likus kinyilvanitasa egyéni és kollektiv azonos-
sagok kidolgozasanak, elsajatitasanak eszkoze.
A mozgas eszkozei, egyes tipusok Kitiintetett
tarsadalmi jelentésége szintén hosszabb tavon
tanulmanyozandd kérdés. A mobilitas a fogyasz-
tas — igy példaul az oltozkodés, az étkezés —
specidlis formaival kapcsolodik dssze.

C.) Az eddigiekhez képest mas természetii
a romak/ciganyok életviszonyainak vizsgalati

teriilete. A szerteagazo kortars romakutatasok
koordinécidjara a probléma rendkiviil erds tar-
sadalmi relevancidja miatt van sziikség. A
munka, a munkanélkiiliség, a tobbséggel vald
kapcsolatok, az interetnikai fesziiltségek, konf-
liktusok, ugyanakkor a polgarosodas, akulturéalis
reprezentacio tudatos alakitasa, az iskolazta-
tas és tovabbi kérdések kapcsdan mar eddig
is komoly vizsgalatok folytak. Mindezek alapjan
tovabbi aktudlis kutatasi feladatok jelolhetGk
meg, de mindenképpen hasznos lenne az
eddigi munkak attekintése, ami az egymassal
olykor rivalizal6 kutatohelyektol fiiggetlen jelen-
kutatasi regisztracion keresztiil valészintileg
konnyebben megoldhatd. Elképzelhetd, hogy
az interkulturdlis folyamatok és Kkapcsolatok
tagabb tematikajara is alapozhat6 lenne doku-
mentacios és kutatdi alcsoport, mely figyelme
kiterjedne mas etnikai csoportokra, nemzetisé-
gekre és a bevandoroltakra is.

Targygyiijtés

A jelenkori dokumentacios és kutat6i halozat
tevékenységében kiilon kérdés a mai targyak
gylijtése. A kutatastorténet egyik tanulsiga,
hogy a jelenkor a néprajz szamara tobbnyire
mint probléma és nem mint lehetdség meriilt
fel. A szorvanyos kisérletek azonban jelzik, hogy
a ,félelem” nem indokolt, hiszen a mai vizsga-
latoknak értékes hozadékai vannak olyan alap-
kérdéseket illetGen is, mint a kulttira valtozasa,
tarsadalmilag tipusos eloszlasa stb. A gondot
leginkabb a mai targyaknak a meglévg gyiijte-
ményekbe val) integraldsa jelenti. A néprajzi
muzeologian beliil a konfliktus 1ényege, hogy
a targyakkal kapcsolatban az elallitas prima-
tusan alapuld hagyomanyos néprajzi gyiijte-
ményeket most mar nem az el6allitds miatt
megorzésre érdemes targyakkal lehet és kell
bdviteni, hanem elsGdlegesen a hasznalat szem-
pontjabdl fontosnaktartott példanyokkal. Miként
Szilagyi Miklos egy modszertani fejtegetésében
utalt rd, ® a néprajzi targy hagyomanyos fogalma
a paraszti elGallitasi és hasznalati kézmiives
termékekre vonatkozott. A modernizacio kovet-
keztében ez a definicié sziikdsnek bizonyult, s
az ipari eredetli munkaeszkozok, fogyasztasi
javak egy része is a néprajzi targyak kozé soro-
l6dott. Ezek néprajzi jelentGségét a hasznalat
és nem az eldallitas adta. A kortars vizsgala-
tok koraban a néprajzi, antropologiai szemlé-
let a kornyezet anyagi és képi vildganak akar
egészét figyelemben részesiti, és a hasznalat,
a fogyasztas mellett a szimbolikus vonatkoza-
sok, a kulturalisan meghatarozott elsajatita-
sok, jelentések valnak a kutatas, értelmezés
fokuszpontjaiva. Mindamellett a kozelmulttal
kapcsolatban mar meglévg idéperspektivank
azt is meggy6zové teszi, hogy a minapi soro-
zattermékek, a tomegtermeléssel elallitott
modern targyak a tarsadalmi emlékezet épitd-
koveivé valnak, tomegtargybol az id6 miilasa-
val tarsadalmilag keresett ritkasagok lesznek.
Egyedi tipusaik és csoportosuldsaik megorzé-
sének sziikségességét ez esetben is csak jel-
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legzetes ,muzeoldgiai késéssel” ismerjiik fel,
amikor mar nehezen szerezhetok meg.

A targygyiijtés dontG eleme, hogy a beszer-
z€s koriilményeinek ismerete alapvetd a miize-
umi targyak forrasértéke szempontjabdl. Az
eddigi mizeumi tapasztalatok szerint a gytijtési
modszerek finomodasa és a targyi forrasokkal
szemben taplalt elvarasok miatt egyre novek-
szik a targyakhoz rendelt sokrétii dokumen-
tacio, a targgyal kapcsolatos minél szélesebb
kort tudnivalok szerepe. A hangstly a targytol
az informacio felé tolodik.® A kozvetleniil hasz-
nalatban megfigyelhet§ targyakrol sokkal tobb
ilyen ismeretet lehet rogziteni, mint amelyek a
régmiilt korokbdl maradtak rank, esetleg csak
kozvetit6kon keresztiil keriiltek birtokunkba. A
muzeumi formacios folyamatok szerint fogal-
mazva, a jelenkori targyak miizeumba keriilése
jellegzetes, az eredeti funkciot szinte azonnal
kovetd 0j hasznalatnak tekinthetd. Ebben az
esetben a kontextusvaltas az eredeti hasznalat,
hasznalati médok alapos leirdsaval kapcsolhatd
ossze. Eppen ezért a mai targyakat, targycso-
portokat és osszetartozo korpuszokat alapos
kutatas és dokumentacio alapjan lehet kivalasz-
tani, gyiijteménybe illeszteni. Ez nem csupan
azok forrasértékét emeli, hanem feltehetdleg
megvéd benniinket attol is, hogy a mai targyak
tomkelege elarasszon benniinket.

A jelenkori dokumentacios és kutatdi halozat
a kortars targyi vilag mizeumi megdrzését ille-
téen az intézmények kozotti kivanatos Ossze-
hangoltsag kereteit teremti meg, mely sziikség
esetén a szerzeményezés elveinek, hangsilya-
inak kidolgozasaban is egyeztetd vagy iranyito
szerepet tolthet be.
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Mizeum Ma-dok Fiizetek cimii j sorozatanak elsg
szamaként.

2 Errdl attekintést adtam a kaposvari rendezvé-
nyen Jelenkorkutatas és néprajzi muzeologia cimmel,
mely a rendezvény bevezetdjeként szolgalt.

3 Az teljesen mas kérdés, hogy az adott pillanatba
milyen torténeti idok futnak egybe, s hogyan lehet
a megfigyelt jelenségeket értelmezni; ehhez lasd
Bausinger, Herman: Parhuzamos kiilonidejiiségek.
Ethnographia 100. 1989. 24-317.

4 Az adatlapok, az adatbazis szerkezete elkésziilt,
hely hidny miatt itt nincs médunk bemutatni. Kidol-
gozasaban Raduly Emil volt segitségemre, melyért
eziton is koszonetet mondok.

5 Bz természetesen egyeldore csak javaslat, az aktiv
kutatasi részvétel kritériumanak mértékét a lehetd-
ségek szerint sziikiteni épp gy lehet, mint béviteni.

6 Szabo Matyas: SAMDOK — a néprajzi jelenkutatas
egy modellje Svédorszagban. Ethnographia 95. 1984.
3. 475419.

7 Silven-Garnert, Eva: A network of Swedish
museums. Samdokbulletinen 19. 1995. 3. 3-5.

8 Szilagyi Miklos: A néprajzi targygylijiés — nap-
jainkban. In: UG: Gytijtémodszerek és forraskritika
a néprajztudomanyban. Debrecen, 1986. 55-68. Vo.
Fejos Zoltan: A néprajzi gyilijtemények tudomanyos
perspektivai. Tabula 3. 2000. 1. 77-88.

9 Lasd bovebben Fejos Zoltan: Utmutaté néprajzi
gytijtemények értelmezésére. In: A Néprajzi Miizeum
gyiijteményei. Budapest, 2000. 949. (37-38.)

Népi vallasossag a Karpat-medencében
Mizeumi konferencia Papan, 2002. junius 24-27.

Medgyesy-Schmikli Norbert

Immar hatodik alkalommal rendezték meg S. dr:
Lackovits Emoke vezetésével a ,Népi vallasos-
sag a Karpat-medencében” cimii tudomanyos
szimpdziumot, melyen vallasos népéletiink kuta-
toi szamolhattak be 1j eredményeikrol. Az idei
konferenciat a Veszprém Megyei Miizeumi Igaz-
gat6sag Laczko DezsG Muzeuma, a PApai Refor-
matus Gyijtemények, a Magyar Tudomanyos
Akadémia Veszprémi Teriileti Bizottsaga valamint
a sepsiszentgyorgyi Székely Nemzeti Mizeum
szervezte. Az elsd népi vallasossag-konferenciat
Sepsiszentgyorgyon rendeziék 1990-ben, azota
Veszprémben kétszer, Pécsett illetve — most
mar masodik alkalommal — Papan Keriilt sor
a konferencia megtartasara. A tanacskozasra
az egész Karpat-medencébdl érkeztek a nép-
rajz, a torténelem, az irodalom, a népzene €és
a miivészettorténet kutatoi, mely a konferencia
interdiszciplinaris jellegét adta. A Karpat-me-

dence egészséges soksziniiségébdl kovetkezden
minden torténelmi keresztény,/keresztyén feleke-
zet képviseldi tartottak eldadast.

A Papai Reformatus Gytjtemények konyvtarat,
levéltarat és mizeumot magaba foglald intéz-
mény, amely elsésorban a Dunantiili Reformatus
Egyhazkeriilet torténeti és miivészeti emlékeit
Orzi. A négy napos — 2002. Szent Ivan és Szent
Laszl6 kiraly iinnepe kozott megtartott — kon-
ferencianknak ez az intézmény adott helyet,
melyért eziton is koszonetiinket fejezziik ki.
Ebben a lelki és szellemi kornyezetben, az
1783-84-ben épiilt Reformatus Otemplom szép
rokokd szoszéke alatt keriilt sor tudomanyos
tandcskozasunk megnyitasara. A népi kegyes-
ség értékeire hivtak fel bevezetGikben a figyelmet
a konferencia koszontGi: dr. Marko Laszl6 akadé-
mikus, a Veszprémi Akadémiai Bizottsag elnoke,
\/ dr. Fodor Zsuzsa megyei muzeumigazgato,
Kontos Laszlo, a Papai Reformatus Gytijtemé-
nyek igazgatdja és Katd Zoltan sepsiszentgyorgyi
mizeumigazgatd. A szimpdziumot Kuti Csaba,

Ma-dok
Proposal for a Hungarian Network of
Contemporary Museum Research

Documentation of contemporary daily life in museums
is a very complex and difficult task. In Hungary,
present-day phenomena usually came in to
prominence in the past two or three decades through
special exhibition themes and far less through the
change in acquisition strategies. In ethnography, as
well as in ethnographic and cultural history museums,
the research and documentation of the present still
has weak positions, though there is no denying its
importance. The author draws an outline of a network
for documentation and research of contemporary
everyday life. Followed some principals and results
of the Swedish Samdok project, the present proposal
tries to launch a program for Hungarian museums
and other research institutes to investigate and
document the present in a cooperative way. The plan
is more pragmatic then theoretically oriented; its chief
aim is, as a first step, to coordinate the museums
interested in collecting contemporary artefacts as
well as in researching the current everyday life.
Coordination of museums and projects will be by
the help of a central database available through the
Internet operated in the Museum of Ethnography
in Budapest. Later, specific documentation projects
and working groups can be initiated based upon
information on different collections, documentations
and studies of contemporary life in the country.
For preliminary considerations, three major fields of
inquiry can be outlined: the home culture, the mobility
and the locality, the Roma/Gypsy. Member institutes
of the future network will define others. Cooperation
between different types of museums is important for
collecting contemporary artefacts and for recording
and researching the present in general. Discussion
of the proposal will hopefully help to institutionalise
museum research of the contemporary life in

Hungary.

a Veszprém Megyei Kozgyiilés elnoke nyitotta
meg.

Az el6adok orvendetesen magas szama miatt
két alkalommal tartottunk plenaris iilést a Refor-
matus Otemplom falai kozolt, a twbbi idét a
szekcidiilések tették ki a Reformatus Gytijte-
mény székhazaban. Az els¢ plendris iilést Barna
Gabor, a Szegedi Egyetem Néprajz Tanszékének
tandra vezette. Bevezetdjében kitért a magyar-
orszagi népi vallasossag kutatasanak muiltjara,
Balint Sandor (1904-1980) szegedi professzor
alapvetd, maig iranyt mutatd, oridsi életmiivére.
Az els6 eldadé Erdélyi Zsuzsanna volt, aki az
archaikus népi imadsagok eurdpai terjedési ira-
nyat vazolta fel, a t6le megszokott lenytigozd
adatmennyiséggel, élvezetesen és bels tiizzel
megtartott eldadasaban. Szigeti Jend a protes-
tans népi vallasossag XIX. szazadi nagy val-
saganak okait ismertette széleskorii eurdpai
kitekintéssel. Labadi Karoly a Dravaszog erkol-
csi életét, Pilipko Erzsébet a karpataljai magyar
gorog katolikusok etnikai és vallasi identitastuda-
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tat, Kriza Ildiko a székelyek Trianon utani ,nagy
majusi dldozatat” vazolta. Viga Gyula Magyaror-
szag északkeleti térségébe kalauzolt el benniin-
ket, ahol a népek (magyar, rutén, szlovak) és
vallasok (katolikus, reformatus, gorog katolikus)
egyiittélésének a hagyomanyos miiveltségre tett
hatasat vizsgalta.

A masik plendris iilést Mohay Tamas, az ELTE
Néprajzi Tanszékének tandra vezette. Ezen az
iilésszakon Barna Gabor a nemek, életkori cso-
portok és szerepek egy kunszentmartoni laikus
vallasi tarsulatban betoltott szerepét vizsgalta,
Csaky Karoly a sziil6foldjérdl, az Ipoly-men-
térol hozott tudositast napjaink tarsulatairol,
kormeneteirdl, eléimadkozoirdl és gyogyitoirol.
Lukécs Laszlo Szent Sebestyén kozép-dunan-
tuali kultuszat ismertette. Darké Jend el6adasa
a honfoglalas kori Panndnia egyhaz-igazgatasi
hovatartozasanak kérdését targyalta, Erdélyi
Istvan a nagyszentmikldsi kincs pogany és
keresztény elemeit vetette ossze, Tomisa Ilona
az egyhazlatogatasi jegyzOokonyvek tiikrében
vizsgalta a toroknek hodolt Magyarorszag népi
vallasos gyakorlatait. A sepsiszentgyorgyi Jan
Mihaly az erdélyi kozépkori falfestészet kuta-
tastorténetét ismertette.

A Felekezetek egyiittélése cimii szekciot Szi-
geti Jend vezette. Acs Anna Noszlop, Kész
Margit Karpatalja felekezeteir6l, Bodi Erzsébet
a gorog Katolikusok iinnepeir6l, Mislovics
Andrea pedig a hajdtidorogi zsidé emlékekrol
tartott eldadast. Karpati Laszl6 egy orosz kegy-
kép interkonfessziondlis kapcsolatait fejtegette.
Schleicher Vera a paksi sziireti felvonulast vizs-
galta abbdl a szempontbdl, hogy az egyhazi
iinnep vagy az iddk folyaman vildgi szorako-
zassa valt inkabb.

A Napjaink vallasos jelenségei szekcié mun-
kaja soran Limbacher Gabor egy paldc biicsi-
vezet( kegyességét, Kemecsi Lajos a tardosi
Maria-kegyhely keletkezését, Mod Laszlo és
Simon Andras a radamosi Maria-jelenést és a
kornyék lakossagara gyakorolt hatasat ismer-
tette. Csukovits Anita egy céhszokas tovabbélé-
sérdl szolt, S. Balazs Livia egy népi gyogyasz
tevékenységét értékelte. Viszoczky llona tanul-
sagos eldadasa az eloregedd kozosségek sorsat
vazolta fel, sbenne a vallasgyakorlas szerepének
fontossagat, valtozasat vizsgalta. Barth Janos
a kiilonféle ritusokhoz kotddden azok vallasos
vonatkozasain til a veliik kapcsolatos ajandé-
kokra hivta fel a figyelmet. Gulyas Gaborné Kiss
Bernadettel6adasaaziinnepek deszakralizacios
folyamatat elemezte.

Az Egyhaztorténet, torténeti forrasok szekciot
Hudi Jozsef iranyitotta. Gaspar Dorottya Pan-
nonia Okeresztény emlékeivel ismertette meg
hallgatéit. Jaroli Jozsef egy Gyularol valo XX.
szazad eleji szertartaskonyvre, mint a szakralis
néprajzi kutatasok forrasara hivta fel a figyel-
met, mig Barth Déniel egy érdekes témat elem-
zett: a hazasodasi szokasokban megfoghat(
egyhazi iranyitas hatasat és a paraszti kultira
kapcsolatat, Toth G. Péter pedig egy elektro-
nikus hiedelemmonda-archivumot mutatott be
a hallgatdsagnak. A nagyvaradi Dukrét Géza

a Szent Jobb és Szentjobb kozség torténetét
vazolta, Vass Erika az 1938. évi Eucharisztikus
Vilagkongresszusrol az emlékkonyv tiikrében
szOIt. Mod Laszlo a XIX. szazadi szentesi céhes
ellentétekrdl, Sarai Szabd Kata pedig a dia-
konisszak, lelkésznék és tanitonok tevékeny-
86gérél beszélt az 1867-1944 évek kozotti
reformatus sajtd alapjan. Miklosi Sikes Csaba
el6adasaban a Dési Reformatus Egyhazmegye
1720-1774 évek kozotti idoszak vizitacios jegy-
zokonyveinek mivészettorténeti vonatkozasa-
ira hivta fel a figyelmet.

Napjaink vallasijelenségei—Népesedési kérdé-
sek szekceid eldadoi Viga Gyula vezetésével kiilo-
nosen fontos kérdéseket, problémakat vetettek
fel. Pusztai Bertalan a biicstjaras és a vallasi
turizmus kapcsolatat vizsgalta. Fabian Gab-
riella és Mozer Marta eldadasaban wjabb
Maria-jelenések keriiltek felszinre, Geszti Zsofia
Tiszabokény, Punykd Maria pedig Kérosmezo
anyanyelvi és vallasi 6sszekapcsolodasarol tajé-
koztatta az érdeklodoket. Szoke Anna el6adasa
aVersec kornyéki magyarsag XXI. szazadi vallasi
életének jellemzGire mutatott ra, az egyén val-
lasossagara, vilagosan korvonalazva az egyhaz
szerepének csokkenését a kozosség életében
S. Lackovits Eméke a Veszprémi Reformatus
Egyhazmegyében tapasztalhato szorvanyoso-
dasra és ennek okaira hivta fel a figyelmet.
Galné Kovacs Irma a Gyergyoi-medence egyhazi
kérustalalkozordl szolt. Demeter Eva el6adésa
az egyetemi hallgatok megtérés torténeteit
elemezte. Balazs Kovacs Sandor el6adasa a
protestans etika és a sarkozi parasztsag élet-
szemlélete, életvitele kapcsolatarol, ill. ellent-
mondasirdl szolt.

Az FEgyhaztiorténet szekciot S. Lackovits
Emdke iranyitotta. Dénesi Tamas a Veszprém
megyei licenciatusokrél, mint a pap nélkiili
kozosségek vallasos életének vezetGirdl, vagyis
a népi kegyesség iranyitoirol beszélt. Csaki
Arpad a haromszéki, Szatmari Judit a Duna-
melléki, Kormendy Géza a tatai, Markusné Voros
Hajnalka a PApa és Veszprém kornyéki reforma-
tussag torténetének egy-egy szeletét dolgozta
fel. Kovy Zsolt pedig Antal Géza dunantuli refor-
matus piispok életét ismertette. Fazekas Csaba
a XIX. szazadi polgarosodas és egyhazpolitika
problémait vazolta fel a vegyes hazassagok kér-
désében.

A Vallasos abrazolasok, feliratok, épitmények;
Szakralis és irodalmi szévegek hatdsa a népi val-
lasossdgra szekciot Erdélyi Zsuzsanna vezette.
Szilagyi Istvan a vasi, Kovesdi Monika a tatai
kalvariakrol, utobbi szakralis jelentésvaltoza-
sairdl, Balla Ferenc a bezdani Szenthdromsag
fogadalmi kapolnarol, mig V. Szalontay Judit a
rabakoziek bicsidjarasairdl szolt. Forrai Marta
a bardibiikki Porciunkula-kdpolna épitéstorté-
netét ismertette. Csoka-Jaksa Helga a Balint
Sandor-ponyvahagyaték elemzési szempontjait
allitotta fel. Horvath Sandor a Vas megyei hor-
vatok vallasos népéletének tjabb jellegzetessé-
geit taglalta. Silling Istvan a szlavoniai magyarok
népi imadsagaival gyonyorkodtette hallgatoit.
Enekes illusztracio kisérte Marx Maria egy

gocseji siratoénekrdl szold eldadasat. A siratd
részleteit maga az el6ado énekelte el. Medgyesy-
Schmikli Norbertnek a perenyei Szent Agol;a-,
Szent Vendel- és Nepomuki Szent Janos-tisz-
teletrdl tartott beszamoldja soran Perenye el6-
énekes asszonyai maguk zengték a bicsis
énekeket. Lanczendorfer Zsuzsanna — mar a
Lukécs Laszlo elnokletével dolgozd A minden-
napok és az iinnepek vallasossaga szekcioban
tartott — eldadasaban maga énekelte a szép
sokordaljai karacsonyi szallaskeresé énekeket.
Olosz Katalin a székelyudvarhelyi Krisztus-ke-
resést, Petanovics Katalin a Kis-Balaton vidé-
kének tarsadalmi rétegzOdését és a vallasi élet
kapcsolatat mutatta be. Gazda Eniké a Rozsa-
fiizér Tarsulatok hatasat elemezte egy falu val-
lasi életére. Pakay Viktoria a népi gyogyitas
vallasi vonatkozasairdl szolt Tiszabokény pél-
dajan keresztiil. Emyey Katalin a cervendi Szent
Kereszt iinnepet helyben készitett sajat képei-
vel ismertette.

A Selmeczi Kovacs Attila altal vezetett Val-
ldsos abrazolasok, feliratok, épitmények szek-
ci6 iilésén Kovecses Varga Etelka esztergomi,
Székely Zoltan hédervari szakralis épitmények-
161 és jellemzdikrdl, Varré Agnes a Fejér megyei
Nepomuki Szent Janos kultuszrol tartott eld-
adast. Felndsné Csiszar Sarolta a karpataljai
reformatus szecesszids Urasztali teritoket, P
Szalay Emdke pedig az ugyanezen térség gyiile-
kezeteinek onedényeit mutatta be diaképekkel
illusztralt elGadasaikban.

A konferenciat egész id¢ alatt a rendkiviil
nagy érdeklodés, a kiilonosen élénk és farad-
hatatlan vitaszellem, a remek hozzaszolasok
jellemezték, amelyek az utolsé nap utolso elj-
adasan is frissek maradtak.

A tanacskozas elGadasainak tanulmany for-
majaban valo, kotetbe szerkesztett megjelenése
2003-ra varhat6. Ezzel a Népi vallasossag a Kar-
pat-medencében cimii kiadvanysorozat hatodik
kotete 1at majd napvilagot.

Popular Religiousness in the Carpathian Basin
A Museum Conference held in Papa,
24-27 June 2002

It is the sixth time that the conference on popular
religiousness has been organised.The first one took
place in 1990. Scholars came from all over the
Carpathian Region representing different fields of
ethnography, history, literature, folk music and art
history as well as the different Christian denominations,
giving an inter-disciplinary character to the conference.
There were two plenary sessions held in the Old
Calvinist Church in Pdpa, a cultural centre of the
Transdanubian region. Here are some titles from
the different sections: Denominations living together;
Contemporary religious phenomena; Secular history,
historical sources; Demographical problems; Religious
depictions, inscriptions and edifices; The effect of
literary and religious texts on popular religiousness;
The religion of everyday life and of festivals. Several
renownedparticipantsheldlectures, gavepresentations
or even artistic performances. The studies of the
conference will be published in 2003.
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Visszatekintés

Az Orszagos Magyar Gytijteményegyetem és a Nemzeti Miuzeum

Bandi Gaborné

Nemzeti nagy kozgylijteményeink onkor-
manyzatarol és személyzetiikrdl szol6 1922.
évi XIX.t.c.1.§-a értelmében az Orszagos
Magyar Gyiijteményegyetem (OMGYE) a tor-
vényben biztositott Gnkormanyzati jogait az
Orszagos Magyar Gyiijteményegyetem Tana-
csa 1tjan gyakorolta. Miikodését a tanacs
1922. november 19-én kezdte meg. Csanky
DezsG helyettes allamtitkarhoz (Magyar
Orszagos Levéltar [MOL] foigazgatdja) az
Orszagos Magyar Gytijteményegyetem iigy-
vezet( alelnokéhez irt levelében Klebelsberg
Kuno (1875-1932) vallas és kozoktatasiigyi
miniszter igy fogalmazott: ,Legyen a torvény
és szabalyrendelet a Gytjteményegyetem
szabadsdaganak magna chartaja! Fejlodjék
ki a jogforrasok alapjan valodi autondmia,
melyben a magyar nemzet 0si onkormany-
zati érzéke erdteljesen liiktessen.” A Magyar
Nemzeti Muzeum fejlodésének legintenzi-
vebb szakaszat koszonheti Klebelsberg kul-
tarpolitikai elképzeléseinek, amelyet kivalo
partnerével, a mizeum akkori fdigazgatdja-
val, Homan Balinttal egyiitt valdsitott meg.
Az Orszagos Magyar Gylijteményegyetem,
az OMGYE négy nemzeti nagy kozgyiijtemé-
nyiinket, a Magyar Kiralyi Orszagos Levél-
tarat, a Magyar Nemzeti Muzeumot, az
Orszagos Magyar Szépmiivészeti Mizeumot
és az Orszagos Magyar Iparmiivészeti Muze-
umot egy, az allamtol kiilonallé jogi szemé-
lyiségben egyesitette, mely onkormanyzati
jogait az OMGYE Tanacsa altal gyakorolta.
A Magyar Nemzeti Mizeumhoz a Széchényi
Konyvtar, az Erem- és Régiségtér, az Allat-,
Novény- és Oslénytarak valamint a Nép-
rajziak Tara tartozott. A kozgytijtemények
tiz fétisztviselGje hivatalbdl tagja volt a
Tanacsnak. Tovabbi tiz tudomanyegyetemi
és miiegyetemi tanart a Tanacs jelolése alap-
jan ot éves id6tartamra a vallas és kozok-
tatasiigyi miniszter hivott meg. Rajtuk kiviil
megbizast kapott még Ot személy, lehetdleg
olyan miiért6, aki az intézetek valamelyi-
kének nagyobb értékes adomanyt juttatott,
vagy olyan szakember, aki szakteriiletén elis-
mert tekintély volt. Klebelsberg OMGYE-re
vonatkozoé torvényjavaslatat 1922 augusztu-
saban nyujtotta be az orszaggyiiléshez.
Nagy érdeklGdéssel és élénk kozbeszola-
sokkal tarkitott beszédében — a torvényja-
vaslat indoklasként —irasos felterjesztésének
vilagos magyarazatat adta hivei és ellenfelei
szamara. Az akkori tudomanyos tevékenység
kozpontjaiként harom nagy teriiletet hataro-

zott meg: a Magyar Tudomanyos Akadémiat,
az egyetemeket és a kozgyijteményeket.

Ez utébbiaknak, mint a tudomanyos munka
nélkiilozhetetlenszintereinekmeghatarozasa
és elfogadtatasa volt célja a torvényterve-
zet benyudjtasaval, illetve annak részlete-
sebb kidolgozasaval. Vildgosan latta, és a
késébbi torvény paragrafusaiban érzékel-
tette is annak fontossagat, ami a kutaté elme
szabadsagaban és onallésagaban rejlik: ,az
allamtol kiilonallo jogi személyiséget kivanok
kézgytjteményeinknek adni”.

A Gylijteményegyetem Tanacsat illette meg
annak tiszte, hogy a szervezethez tartozo
kozgylijteményekbenbetoltendd tudomanyos
allasokra kutatokat jelolijon, mindemellett
meghatarozza az egyes intézmények gyiijto-
korét, szabalyrendeleteket alkosson, amelyek
az intézmények miikodését meghatarozzak,
tovabba feliigyelie a miitargyak cseréjét,
illetve eladasat, mikozben onalloan gazdal-
kodott az allam altal biztositott koltségvetés-
bél, adomanyokat kérhetett és fogadhatott
el belfoldi és kiilfoldi mecénasoktol, tovabba
onalldan szervezte nemzetkozi kapcsolatait.
Mindezek mellett a miikodés minden fazisa
részletesen és koriiltekintéen megfogalma-
zast nyert a torvény 12 paragrafusaban és
az ehhez kapcsolddd indoklasban.

Felmérte azt is, hogy a Magyar Nemzeti
Mizeum ugyan sokoldalt, tobbféle gyiij-
teménnyel rendelkezd intézmény, mégsem
gyakorolhatna eredményes onkorméanyzati
jogokat a tobbi kozgyilijtemény nélkiil. Fel-
tarta a kozgyijteményekben foly6 gyiijto,
megorzo és feldolgozo tevékenység azonos-
sagait és kiilonbozdségeit, és tisztan latta
mindezek tudomanyos jellegét és értékét.
Megfogalmazta a tudomanyos tevékenység
kiegészitésére azokat a kozmiivelodési fel-
adatokat, amelyeket egy mizeumnak ma is
be kell tartania.

A Magyar Tudoményos Akadémia, amely
mar korabban elnyert autonémiajat megtar-
totta, kérte alland6 alkalmazottainak a Gytijte-
ményegyetembe valé felvételét, amit Gszinte
megelégedettséggel fogadott a miniszter. Az
OMGYE megszervezésekor létrehozott un.
L2tudomanyos hivatalnoki kar” 107 tudoma-
nyos alkalmazottjanak tudomanyos minG-
sitéssel, doktoratussal kellett rendelkeznie.
Fejlodésiiket a Gytijteményegyetem vezet-
inek kellett figyelemmel Kisérni, elémene-
teliket pedig kill- és belfoldi 0sztondijak
biztositasaval elGsegiteni.

A miniszter tervét és elképzelését a leg-
takarékosabban kivanta megoldani, nem a
biirokraciat, adminisztraciot akarta szapori-

tani, hanem miniszteri jogkorébdl engedett
at az OMGYE Tanacséanak, amelynek tagjai
kétévenként egymast valtva lattak el az
igyvezetd elnoki teenddket. Az elsd iigyve-
zetd dr. Csanky Dénes, a Magyar Orszagos
Levéltar foigazgatdja volt, 6t Homan Balint
kovette, akit, Fejérpataky Laszl0 haldla utan
az Orszagos Széchényi Konyvtar igazgatoi
sz€ékébdl hivott meg a miniszter a Magyar
Nemzeti Mizeum élére, és 1925. januar 3-an
tartott OMGYE iilésen az iigyvezetd alelnoki
feladatkort is rabizta.

Nehéz feladatot kellett ezidGben a MNM
tudomanyos munkatarsainak ellatni a velen-
cei egyezmény értelmében 1étrejott bizott-
sagokban, ahol is minden olyan miitargyat,
amelyet a monarchia idején a bécsi koz-
gytijtemények, illetve a kincstar feliigyelete
ala helyeztek, félreérthetetlen, cafolhatatlan
indokokkal, érvelésekkel kellett megprobalni
visszaszerezni.

Klebelsberg minisztersége és az OMGYE
id6szakaban oldédott meg a Néprajzi
Mizeum tarthatatlan helyzete: a gytijteményt
az Iparcsarnokbdl atkoltoztették a Tisztvise-
16telep mar-mar kitiresedett Széchenyi Gim-
naziumanak épiiletébe.

Fellendiiltek a nemzetkozi kapcsolatok, a
nemzetkozi konyv- és kiadvanycserék. Ekoz-
ben a Magyar Nemzeti Muzeum féigazgatoja
statuszanal fogva a kozgyiijtemények orsza-
gos feliigyelGje lett. A MNM szakmai ira-
nyitd tevékenysége mindinkabb novekedett
a sorra megerdsodd, illetve alakulé vidéki
muzeumok korében. Az OMGYE kozgytijte-
ményei évenként jelentésekben szamoltak
be tevékenységiikrdl, ezekbdl kiolvashato,
hogy az allami koltségvetés sziikossége
ellenére kiemelked§ tudomdnyos eredmé-
nyekkel, adomanyozasok utjan bekeriilt
miitargyakkal gazdagodtak az intézmények.
A Magyar Nemzeti Mizeum - kival6 tudosai,
munkatarsai, igazgatéja munkajanak ered-
ményeképpen — a magyarorszagi miuzeumok
zaszloshajoja lett. E ,posztjanak” megfe-
leléen szamon tartotta nem csak a sajat,
hanem a vidék mizeumainak szakmai prob-
1émait, segitette, és tamogatta kutatoit,
megszervezte tovabbképzésiiket és a bizo-
nyitott szakmai érdemek alapjan, miniszté-
riumi tdmogatasbol, OMGYE koltségvetésén
keresztill anyagi tamogatast is juttatott sza-
mukra. A Nemzeti Mizeum tj kiallitasokat
rendezett, és szakmai kiadvanyai, amelyek
idegen nyelven jelentek meg, nagy nemzet-
kozi tekintélyt szereztek szamara.

1931. augusztus 18-an a Bethlen kormény
lemondasaval megsziint Klebelsberg minisz-
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teri megbizatasa, betegsége ezutdn mar csak
néhany honapot hagyott szamara. 1932 decem-
berében Homan Balint lett a miniszter, aki talan
még nehezebb politikai és gazdasagi helyzet-
ben probalta folytatni elédje munkajat. Azon-
ban az mar nem a kiterjedt Orszagos Magyar
Gytijteményegyetem kereteiben, hanem a meg-
karcstisodott Magyar Nemzeti Mizeum, mint
az orszagos muzeumok gyiijté-egyesitd testii-
letében volt csak lehetséges.

The Hungarian National University
of Collections and the Hungarian National
Museum

The Hungarian National University of Collections
(OMGYE) comprised of four large national public
collections: the Royal Hungarian Archives, the
Hungarian National Museum, the Hungarian
Museum of Fine Arts and the Hungarian Museum
of Applied Arts. The OMGYE was a legal entity
independent from the state with its Council as

A grof Apponyi Sandor Alapitvanyrol

Kemenczei Agota

A Magyar Nemzeti Mizeum kétszaz éves
torténete alatt szdmos olyan miitarggyal
gyarapodott, amelyek adomanyként keriiltek
gylijteményeibe. Az esetek tobbségében az
ajandékozok torténetiink értékes emlékeit ajan-
lottak fel a koz szamadra, de nem egy esetben
a tamogatas mas formajat valasztottak. A
mizeum gyarapodasat szolgalni akaré segit-
ség egyik nagyszerii példajat nyujtotta grof
Apponyi Sandor és felesége, akik nemcsak
miitargyakat engedtek at az orszag elsé koz-
gylijteményének, hanem alapitvany létrehoza-
saval is tamogattak.

Apponyi Sandor (1844-1925) rendkiviil érté-
kes Hungarica gy(ijteményének (Bibliotheca
Hungarica Apponyiana) felajanlasaval irta be
nevét a hazai kultra nagy mecénasainak
sordba. Haldla utan felesége, gr. Eszterhdzy
Alexandra gy dontott, hogy a Nemzeti Muze-
umnak adomanyozza a férjétdl oOrokolt, a
Tolna megyei Lengyelen fekvd birtokat, annak
minden ingdsagaval egyiitt. Ezen akaratdnak
megvalésitasara 1926-ban alapitvanyt hozott
létre, amelynek feladataul a Magyar Nemzeti
Muzeum Konyvtaranak és Régiségtaranak gya-
rapitasat jelolte meg.

Ebben az iddszakban a Nemzeti Mizeum, az
1922. XIX. torvénycikk értelmében, az Orsza-
gos Magyar Gyiijteményegyetem (OMGYE)
onkormanyzati joggal bir6 egyik intézménye
volt. Ezért a lengyeli uradalmat 1927. januar
elsejével az Orszagos Magyar Gyijtemény-
egyetem alapitvanyi igazgatosaga vette at.

Az Apponyi birtok

Lengyelen 1790-ben vasarolt grof Apponyi
Antal Gyorgy foldbirtokot, majd 1824-1829
kozott Apponyi Jozsef grof épittetett ott kas-
télyt, borpincészetet, gozfiirdét. Apponyi Sandor
1876-ban orokolte az uradalmat, és hamaro-
san viragzo szolészettel, boraszattal, erdészet-
tel, allattenyésztéssel rendelkezd gazdasagga
fejlesztette azt. A Kastélyt 1878-ban atalakit-

Apponyi Sandorné grof Eszterhazy Alexandra
arcképe

The portrait of Sandor Apponyi, countess
Alexandra Eszterhdzy

tatta, koré 22 holdas parkot létesitett. Erde-
mes megemliteni, hogy nem csak a birtok,
hanem az egész kozség fejlédésérdl gondosko-
dott. Postat, gyogyszertarat, 6vodat, népisko-
lat alapitott, megszervezte az uradalmi orvosi
korzetet, a gyogyhatasi Anna fiirdot pedig a
kozség rendelkezésére bocsatotta. Az Alapit-
vany igazgatdsaga késobb itt, az Anna fiirdéte-
lepen Iétesitette a Miizeum iidiiléhazat, amelyet
a Muzeum tisztvisel6i kedvezményesen vehet-
tek igénybe.

Az Apponyi 0Orokség torténetéhez peres
eljaras is tartozik. Apponyi Sandornak nem
volt gyermeke, igy unokatestvérének fiat, grof
Apponyi Antalt fogadta orokbe, akire azonban
végrendeletében csak az orokség koteles részét
hagyta. Bar Apponyi Sandorné Antal grof 6rok-
részét pénzben megvaltotta, a hagyatékért az
0rokos az Alapitvany ellen pert inditott, amely
végiil kozos megegyezéssel zarult.

the authorised governing body, appointed by
the Minister of Education and Religion, Kund
Klebelsberg in 1922. It was the most rapidly
changing, flourishing period of the National
Museum thanks to the minister and the director
Balint Homan. The scientific life of the time
was centred around the Academy of Sciences,
the universities and the public collections. The
OMGYE Council made decisions in questions of
employment, finance from the budget, sponsoring,
donations, authorities of departments etc.

Az Alapitvany

Az 1929. oktdber 29-én kelt alapitdlevél az
alabbiak szerint szol: ,Grof Apponyi Sandorné,
sz. Eszterhdzy Alexandra grofné néhai férje, gr.
Apponyi Sandor emlékének megorokitésére, a
tudomany miivelésének istapoldsara és Magyar-
orszag kultirajanak fejlesztésére a férjétol oro-
kol vagyonat ajandékozasi szerzodéssel az
Orszagos Magyar Gyiijteményegyetem kote-
Iékébe tartozo Magyar Nemzeli Mizeumnak
ajandékozta, azzal a meghagyassal, hogy az
ajandékozott vagyonsagokbol alapitvany létesi-
tessék. Az Alapitvany célja a MNM gytjteménye-
inek, elsésorban azonban néhai grof Apponyi
Sandor tudomanyos munkassagahoz legkoze-
lebb allo kényvtari és régészeti osztalyok gyara-
pitasa.”

Az alapit6levél a tovabbiakban felsorolja az
alapitvanyi vagyon egyes elemeit, igy a mezd-
gazdasagi és erdGgazdasagi teriileteket (1219,
illetve 2095 hold), az uradalomhoz tartozé
kastélyt, gazdasagi épiileteket, ingdsagokat.
Rogziti, hogy az alapitvanyi vagyon kozvetlen
kezelésével jar6 teenddket a ,MNM grof
Apponyi Sandor Alapitvany igazgatosaga” latja
el, amely az elnokkel egyiitt hét tagbol all.
Az igazgatosag elnoke az OMGYE mindenkori
elnoke, helyettese a MNM fGigazgatdja. Az
alapitolevél pontosan meghatarozza az Ala-
pitvany gazdalkodasanak feltételeit. A kotele-
zettségekre, a vagyon kezelésére és a kell§
gazdalkodasra forditand6 kiadasok teljesitése,
s az évenkénti jovedelem 5 szazalékdnak tar-
talékalapba helyezése utan fennmaradt ossze-
get lehet a MINM javara forditani.

Apponyi Sdndorné adoménya a lengyeli kas-
tély berendezését is feldlelte. Az adomanyozo
haldla utdn a berendezést 1934-ben elarve-
rezték, de annak miitargy értékii darabjait a
Magyar Nemzeti Mizeum gyiijteményei sza-
mara kivalogattak. Ebbdl az anyagbol a Torté-
neti Osztaly 20 darab XVIII-XIX. szazadi bttorral
(iréasztalok, székek, pamlagok), a Torténeti
Képcsarnok pedig értékes metszetekkel gazda-
godott. Az utobbiak kozott van G. P Rugendas
német fest§ és rézmetszé (1666-1742) 16,
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foleg kuruc katonakat megorokitG lapja, és E
Eybe osztrak festd és grafikus (1806-1880) a
magyar reformkorvezets egyéniségeit abrazolo,
1842-ben késziilt hat litografidja. Az utobbiak
egyike Széchenyi Istvan arcképe. Az adomanyo-
zott képek kozott megemlitheté még Gelinek
Ferenc pesti festd, rajzold (XVIL. szazad) neveze-
tes, a ,Szent korona megérkezése Budara 1790.
februar 21-én” cimi szinezett rézmetszete. A
hagyatékban 1év0, Szarazd és Regoly hatarabol
szarmazo régészetileletek (kelta iiveggyongyok,
bronzkori ékszerek) a Régészeti Osztaly gyiijte-
ményét gyarapitottak.

Az alapitvanyi birtok miikodtetése

A birtokot a budapesti székhelyli igazgatota-
nacs iranyitotta, amely a tavolsag miatt csak
az uradalmi tisztek jelentéseibdl, s az évenkénti
kiszallasok tapasztalataibol tudott tajékozodni a
gazdalkodasrol. Az igazgatotanacs tagjai koziil
csak grof Zichy Istvan és baré Kornfeld Moric
rendelkezett birtokigazgatasi tapasztalattal. A
gazdalkodas jovedelmez(vé tételét nehezitette,
hogy a birtokot adossaggal terhelten vették at.
Az ad6ssag és a gazdasagi valsag miatt az Ala-
pitvany nehéz helyzetbe Keriilt. Ezen segitendd,
Apponyi Sandorné lemondott jaradékanak 50
szazalékarol.

A Nemzeti Mizeum a birtok atvételekor
abban reménykedett, hogy annak jovedelme
lehet6vé teszi, hogy tobbé ne szoruljon az allami
koltségvetésre. Ez a remény azonban nem valt
valdra. 1935-re allami segitséggel sikeriilt a
birtok tartozasait rendezni, s a gazdalkodast
jovedelmezdvé tenni. Ekkor azonban az urada-
lom bevételeibdl a mizeum még nem kapott
tamogatast, mivel a birtok jovedelmét beruha-
zasokra forditottak. Az allattenyésztésben elért
magas szinvonalat mutatja az az oklevél, ame-
lyet az uradalom az Orszagos MezOgazdasagi
Kiallitason 1942-ben kapott. 1940 volt az elsé
év, amikor az Alapitvany tamogatni tudta ot-6t-
ezer pengével a Nemzeti Miizeumot és a Szé-
chényi Konyvtarat, majd az év végén 38.917
pengot kapott a két intézmény. A habort miatt a
tovabbi tdmogatas azonban lehetetlenné valt.

Az Apponyi Sandorné halala utan lakatlanna
valtlengyelikastélyépiilet romlasanak megaka-
dalyozasa is az Alapitvany feladata lett. Hasz-
nositdsanak meghitisulasa miatt 1942-ben
tervbe vették lebontasat, de erre végiil is nem
kertilt sor.

Az Alapitvany a habori utan

Az 1945. évi foldreform alapjan az alapitvanyi
birtok szantofoldjeinek nagy részét 67 csalad
kozott felosztottak, akik a lengyeli Foldmiives
Szovetkezetet alakitottdk meg. Az erddteriile-
teket allamositottak, az Anna fiird6, a Nemzeti
Muzeum iidiildje a Magyar Allami Erd6gazda-
sag tulajdona lett. A kastélyban a foldmiivelés-
figyi minisztérium mezdgazdasagi szakiskolat
létesitett, amely 1946 @szén nyitotta meg
kapuit Magyar Allami Mezégazdasagi Gimné-
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Elismerd oklevél az alapitvanyi uradalomnak — Diploma of merit for the foundation’s estate

Foték — Photos: Jaksity Laszlo

zium néven. 100 hold szantofoldet, s a hozza
tartoz6 f6intézoi lakot azonban sikertilt az Ala-
pitvany igazgatdsaganak mentesittetni a Kisa-
jatitas aldl. Az 1946. évi jelentés errdl a
kovetkezOképpen szamol be: ,Nem sziikséges
részletesen indokolni, hogy a mai sziikre szabott
javadalmunk mellett mennyire szamottevo ez a
jovedelemforras, még akkor is, ha csak fele illeti

meg a mi intézetiinket, mert a masik részesedd

intézet az Orszagos Széchényi Konyvtar.”

1946 Gszén az Alapitvany a szaz holdat tiz
évre haszonbérbe adta, de a Kozalapitvanyi
Ugyigazgatosag a bérlet iddtartamét két évre
korlatozta. Ennek lejarta utan 1949. januar else-
jével a lengyeli Foldmiives Szovetkezet kapta
végleges haszonbérbe azt, majd az 1949. évi 2.
torvényerejii rendelet értelmében az Alapitvany
elvesztette tulajdonjogat a lengyeli birtok meg-
maradt része felett is.

1930. oktdber 15-én hunyt el grof Apponyi
Sandorné. Halalarél a Nemzeti Muzeum kiilon
gyaszjelentést adott ki, tisztvisel6i testiiletileg
vettek részt az innepi gyaszmisén az egyetemi
templomban. Lengyelen a ravatalnal elmondott
bucsuztatojaban Hoéman Balint, a Magyar Nem-
zeti Mizeum féigazgatdja a magyar kultdra és
tudoméany nagy jotevojének nevezte az eltavo-
zoltat. Az Gszinte gyasz szavai azt a hitet is
kifejezték, hogy a nagylelkii adomany a Nemzeti
Mizeum gyarapitdsanak forrasa lesz. Ugyan-
errdl a reményrél tandskodik grof Klébelsberg
Kuno kultuszminiszternek a Nemzeti Mizeum
foigazgatdjahozkiildottrészvéttaviratais: ,néhai
grof Apponyi Sandorné. .. mindenkorra biztosi-
tani akarta Méltosagod vezetése alatt allo inté-
zetet, hogy hivatdsanak akadalytalanul eleget
tehessen. A nagy halott emlékét az utokor a

magyar kultiira legaldozatosabb jotevéi kozott
fogja tisztelni.”

Atorténelem meghitisitotta az Apponyi alapit-
vany céljanak valora valasat, de ennek ellenére
egyik nagyszeri példaja annak az adomanyo-
70i szandéknak, amely a Nemzeti Mizeum gaz-
dagitasaban latta, latia kiemelked$ torténeti
emlékeink megdrzésének, kozkincesé tételének
fontos zalogat.

The Count Sandor Apponyi Foundation
of the Hungarian National Museum

The National Museum has been given several
generous donations during the 200 years of its
history. Count Apponyi and his wife offered a valuable
Hungarica collection to the museum and after his
death the Countess gave their estate in Lengyel,
Tolna County with all its movables to the foundation
in 1926 in order to contribute to the enlargement
of the museum library and the antique collections.
The Apponyi estate had been a flourishing, profitable
property before the foundation was established in
1929 under the supervision of a board of directors.
The furniture of the castle was sold by auction
except for a few valuable pieces. The estate was
controlled from Budapest so it was very difficult to
produce a profit, so much the more as the estate was
embarrassed. The debts were repaid by 1935 with the
help of the state and the property became profitable,
although the museum was not given anything from
it as it was invested. 1940 was the first year when
the foundation was able to contribute to the budget
of the museum and the Széchényi Library. After the
war most of the properties and the estate were
nationalised and the foundation ceased to function
but the positive example of its generous spirit is still
remembered.
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A Nemzeti Muzeum Kkiallitasai a két vilaghaboru kozott

Gal Vilmos

Hozzavetolegesen a XX. szazad elsG negyedéig
a Nemzeti Mzeum tn. zart miazeumként funk-
cionalt, mely ugyan nem a teljes anyagelzarast
jelentette, de a mai értelemben vett, a nagyko-
z0nség szamara létrehozott allando jellegi, a
nemzeti vagy/és egyetemes torténelmet bemu-
tatd kiallitds nem mikodott. Az egyes 0sz-
talyok a mar feldolgozott anyag jo részét
termeikben, falitarlokban 6rizték, megtekinté-
siik ugyan lehetséges, sét ingyenes volt, de az
anyag a tulzsifoltsag és a magyarazo feliratok
hidnya miatt nem szolgalta a laikus érdekl6d6k
igényeit. Az egyes osztalyok anyaginak kiilon
egységekben tortént kiallitasa pedig meggatolta
a szerves egészben vald bemutatas lehetGsé-
gét.

A val6sagos, a nagykozonségnek szant kial-
litasok ebben az id6ben csak az iddszaki kialli-
tasok voltak. Az els vilaghabora utani korszak
legielentésebb, a mizeum sorsat leginkabb
befolyasold foigazgatd, Homan Balint bar a
tiszta, 6ncéli tudomanyossag elsddlegességét
emelte ki, de a népmiivelési feladatok felval-
lalasat is hangstlyozta beiktatd beszédében.
Mintegy tiz éves direktori tevékenysége alatt a
Nemzeti Mizeum jelentds 1épést tett a modern,
nyugati fejletségi szintii mizeumma valasért.

A korszak ideologiai, politikai vonala: a
keresztény-nemzeti eszmerendszer és az ehhez
kapcsolddo revizionizmus ugyan hatassal volt a

mizeum kidllitasi politikajara és a tarlatok tar-
talmara, Am a mértékre s az aranyokra vigyazva
nem estek tilzasba, torténelemhamisitast nem
kovettek el a szakemberek. Sot, megjelen-
hettek olyan részteriileteket érintG tarlatok,
melyek igen kevéssé domborithattak ki a kor
ideologiai arculatat (sporttorténeti, nyomda-
torténeti, nyomtatvany, kuruzslas elleni, Dante
kiallitas, stb.). Az dlland) kidllitdsokon pedig
nem csupan a magyar nemzet miveldés- és
kultirtorténetét, mindennapjait, hanem a hon-
foglalast megeldzden itt €t karpat-medencei
népek életének leleteit is bemutattak.
Ugyanakkor a nyugati, modern kiallitas-ren-
dezési elvet magukénak tudé magyar szak-
emberek fontos kritikai észrevétele ellenére a
kegytargyak és ereklyék tulzott jelenléte alig
csokkent a kiallitasokon, ezt érzékelve azutan
Hoéman Balint 1923-ban javasolta az ereklye-
gytijtemények kiilon kezelését — kifejtve, hogy
azok nem egyenrangiak a tudomanyos leletek-
kel, muzedlis targyakkal —, esetleg az Erzsébet
kiralyné emlékmizeumba val6 athelyezésiiket.

Allandé killitéasok (1918-1938)

Az Frem- és Régiségtar elsé allandé magyar
miivelGdéstorténeti ~ kidllitdsanak — végleges
atadasara 1925-ben keriilt sor, de felallitisanak
terve mar 1913-ban megsziiletett, a haboris
évek miatt azonban csak 1919 végén kezdtek
hozza megvalositasahoz. A rendezés folyama-
tosan, évente néhany terem Kiiiritésével és

A Téorténeti osztaly altal 1930-ban atadott allandé magyar miivelodéstorténeti kiallitas
Anjou-kori terme — The Angevin hall in the cultural history exhibition opened by the History
Department in 1930

berendezésével zajlott, mig végiil a kiallits
munkalatait vezet§ Varji Elemér 1923-ban
atadta a tarlat elsd hat termét.! A kiallitast mél-
tato riport egyik legbecsesebb forrasunk arra
nézve, hogy milyen jelentGséget tulajdonitottak
akkor a Varju altal szorgalmazott 1j stilusnak, s
hogy milyen kedvezd fogadtatasban részesitette
azt a korabeli sajtd. A kritika abszolit pozitiv,
dicsérd hangot iitott meg, méltatta, forduld-
pontnak nevezte az ,interiorok” hasznalatat,
melyek a kor hangulatat probaltdk sugarozni
a latogatok felé az eddigi unalmas, poros sab-
lonrendezés (falitarlo, asztaltarld, szekrény)
helyett. Megemlitették, hogy a kiallitasrendezés
e formaja nalunk még vita targya, pedig Nyugat-
Eurépaban mar eldontotték e kérdést, marpedig
az enteriérok javara. A termek népvandorlas-,
Arpad- és Anjou-kori targyakkal voltak beren-
dezve, e mellett a reneszansz, az egyhazi (ennek
el6djét, a kapolnaszobat rendezte be elfszor
még 1919-ben enteridr-szertien Varju) és az tin.
Reuber-szobat adtak at.

Néhany honappal késébb arrdl értesiilhetett
az igen tisztelt nagykozonség, hogy tovabbi
négy teremmel boviilt az Erem- és Régiségtar,
tovabbra is tartva enteriérszerd jellegét, a Disz-
teremben pedig sikeriilt feldllitani a Fegyvertar
anyagat. A korabeli tudositas kiemelte, hogy
ez a tarlat mar nem a régimodi tudoményos
anyagtar (lasd a zart muzeum problémajat),
hanem a ,magyar faj” kultirajanak, torténel-
mének fontosabb periddusait bemutat) kisér-
let, latvanyos, hangulatteli, €16 kiallitas.

Afent taglalt alland6 kiallitast megel6z4 tarlat
elmarasztal hangvételli kritikaihoz képest 2
jelentGs pozitiv valtozast tapasztalhattunk a
sajto részérdl, am kifogasoltak, hogy a rende-
zési munkalatok nagyon elhtizodtak: a teljes
atrendezés még két évig tartott. A végleges kial-
litas a kevés hely miatt nélkiilozte a rémai és a
népvandorlas kori anyag jelentds részét, a XVIIL.
szazadot csupan ,szemelvények” mutattak be,
mig a késdbbi korokbol semmi nem keriilt ki.
A tarlat mégis nagy sikert aratott, nagyrészt az
enteriorok megjelenésén til a targyit felvalto
idérendi csoportositas miatt (ez egyben azt
jelentette, hogy az eddig osztalyonként szerve-
zett gytjtemények a kiallitison dsszevegyitve,
egy korszak targyi anyaganak szerves egészét
nytjtottak). A Kiallitas ugyanakkor nélkiilozott
minden pompat, a rendezoknek a régi tarlokat
kellett hasznalniuk, melyek mar maguk is muze-
alis értékkel birtak.

Ez a kidllitas amilyen hosszu ideig késziilt,
olyan gyorsan adta at helyét egy tjabb, megint
csak nagyobb alapteriilet{i allando kiallitisnak
1929-ben. Az atrendezést ilyen rovid idén
beliil az indokolta, hogy az 1926-ban kezdddd
rekonstrukcios munkalatok és egyes tarak kikol-
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tozése jobb elhelyezkedést és nagyobb helyet
teremtett a tarlat szamara, raadasul a munka-
latok miatt egyes termeket amugy is le kellett
bontani a feldjitas idejére.

Mivel 1926-ban atszerveziék a miizeum 0sz-
talyait, 1929-ben mar nem Keriilt a kiallitasba
a honfoglalas kora eldtti anyag, hiszen az a
Régészeti Tarhoz tartozott, igy a Torténeti Osz-
taly tisztdn magyar miivelgdéstorténeti anya-
got mutathatott be. Mivel ezt is Varju Elemér
osztalyigazgato rendezte, az Gj allandé kiallitas
tematikajaban, felépitésében hasonlé volt az
el6zohoz. A koncepcié nem valtozott ,,minden
egyes helyiség vagy szakasz egy-egy korszaknak
stilaris és kultirtorténeti egységbe foglalt, leche-
toleg beszédes képét adja.”

A Kiallitas vezetdje felsorolta a megjelend kor-
szakokat, rovid magyarazatot is adva hozzajuk.
E szerint az els6 rész az Arpad-kort taglalta,
érzékeltetve a nyugati kultira beolvaszto hata-
sat, illetve az ennek ellenére fennmaradd keleti,
nomad elemeket.

A kovetkezé egység a vegyes kiralyi hazak
korat elevenitette fel (XIV-XV. szazad els¢ fele).
A Kkiilfldi kapcsolatok, a kézmiivesség és a
gotika emlékeinek bemutatasaval az elozo6 rész-
nél tobb, valtozatosabb anyag felsorakoztatasa
volt a f6 cél.

Kovetkezett a késo gotiziési egyhazi emlé-
kek (1450-1526) csoportja. Foként a torté-
nelem viharaitol jobban megkimélt Felvidék
templomainak berendezése, mint pl. a bartfai
ajto, stallumok és szarnyasoltarok, miseruhak
Keriiltek kiallitasra a haszndlati és disztargya-
kon Kiviil.

A reneszansz emlékeit bemutatd terem a
magyar valtozatokat, azoknak a gétikaval valo
egyiittélését illetve Matyas udvaranak miivelt-
ségét probélta érzékeltetni. Epiiletrészletek,
Matyas és Beatrix cimerei, fegyverek, egyhazi
emlékek alkottdk az egyiittest, am a kiallitas
hibajaul méar ekkor felréhato volt a korabeli met-
szetek és konyvemlékek, irott forrasok teljes
hidnya.

Az 6t0dik teremben késdi got iziésti, nagyob-
bara vilagi emlékek voltak kiallitva, mint példaul
a hires bartfai konyvszekrény, s mas biitorok,
hasznalati targyak.

A tovabbi kidllitasi anyag az tn. déli folyo-
son, fiilkerendszerben (hét fiilke) kapott helyet.
Az eddigieket kiegészité potlékok, tovabba a
késdbbi korok, a késé reneszansz és a barokk
emlékei, illetve a torok hodoltsag korabol maradt
torok emlékek jelentek meg itt. XVII-XVIIL. sza-
zadi részekkel fejezodott be a kiallitas ezen
szakasza. A nyugati folyoson tovabbi XVIII. sza-
zadi anyag keriilt bemutatasra. A XIX. szazad
egyetlen eleme (politikatorténet, tarsadalom,
gazdasag) sem kaphatott helyet a sziikos tér
miatt, az erre vonatkozo anyag az Iparmiivé-
szeti Muzeum (IM) épiiletében volt lathato.

Az Eremtar 1933-ban rendezte elss, 6nallo
allando kiallitasat. Ekkor mar teret nyert az
a muzeumi koncepcid, mely szerint a magyar
miiveldéstorténet kronologikusan, az egyes
osztalyok targycsoportjait nem kiilon, hanem

Az 1937-ben rendezett allando torténeti kiallitas reneszansz terme
The renaissance hall of the permanent history exhibition opened in 1937

a kozonség igényeit jobban szem el6tt tartva
vegyesen kell bemutatni. Ebben a vonulatban
kissé a régi ,osztalykiallitas” jelleget mutatta ez
a tarlat, mely egyben az Eremtar vezetésének
megnovekedelt erejét, tekintélyét is feltételezte.
Az éremkiallitas 1étjogosultsagat azonban hiba
lenne megkérddjelezni, hiszen a hatalmas anya-
gon keresztill nem csak az érméket lathatta,
hanem az azokat koriilvevé kor torténelmét,
a pénzgazdalkodas, a pénzverés fejlidését is
nyomon kovethette a latogatd. Az osztaly egy
teremben, 22 szekrényben és 3 faliszekrény-
ben mutatta be a gorog antik pénzekidl a XX.
szazadi papirpénzekig Eurépa és hazank ritka-
sagait. Osszesen 4645 db fém- és papirpénzt
allitottak ki. Az értékpénzeken kiviil nagy teret
szenteltek az emlékérmeknek, a kozépkoriaktol
egészen a kortarsakig, illetve kiilon foglalkoztak
a kortars érme- és plakettmiivészettel is.

Targyalt korszakunk legutolsé allandd Kialli-
tasa 1937 nyaran, Zichy Istvan fGigazgatosaga
idején nyilt meg a nagykozonség elétt, bar ezt
megeldzéen mar majusban bemutattdk azt a
hazankba latogatd, neves numizmata hirében
allo 1. Viktor Emanuel olasz kirdlynak. Az alta-
lanos megnyitora a junius 15-i sajtobemutatd
utan keriilt sor.?

A régi alland6 tarlat lebontasara azért volt
sziikség, mert az 1934. VIIL. tc. értelmében 16t-
rejott belsd szervezeti atalakitas 1j viszonyokat
teremtelt, s ez az allandd tarlat atalakitasat
igényelte. Az Ernst-gytijtemény parhuzamosan
torténd lebontasaval raadasul jelentds térrel is
béviilt a kiallitovér.

Az j kiallitas az elézoekhez képest sokkal
gazdagabb volt berendezési- és installacios esz-
kozok tekintetében. Végre meglortént a régi
tarlérendszer teljes cseréje, mely ugyan kiné-
zetében egyszeribb volt, am a targyak latva-
nyanak kiemelése és védelme szempontjabol
jobban megfelelt a kor kovetelményeinek. A

hatsé és belsG boritdst ugyancsak semleges
szinii selyem- és vaszon anyaggal oldottdk meg,
mely keretet adott a targyaknak, de nem vonta
el roluk a figyelmet. A kidllitott anyag a legér-
tékesebb, legfontosabb targyak valogatasa volt,
de nem tulzsifolva, hogy ne telitddjék, ne farad-
jon el koran a latogatd. Kiemelték a magyarazo
feliratok szerepét is, melyeket magyar és fran-
cia nyelven irtak ki, feltiintetve a targy korat,
lelGhelyét, funkcidjat. Fontos tjdonsag volt, hogy
aszovegeket a tarlok iivegére festették fel (piros
szinnel). (E megoldasra a Mizeum beszamold
jelentése kiilon kitért.) A XIX. szazadi anyag
még itt sem volt Kidllitva, azt a régi helyén, az
IM épiiletében a t6bbi, ide nem férd, féleg ipar-
miivészeti targgyal egyiitt mutattak be.

A rendelkezésre allo forrasok szerint rekonst-
rualhatd, hogynem csupanamagyarmiivel6dés-
torténet emlékeit, hanem a rémai, népvandorlas
kori pannon emlékanyagot is Gjra bemutattak a
tarlaton, melyben a nagyobb hely és a Régészeti
osztaly jogos kiallitasi igénye is szerepet jatsz-
hatott.

A két habort kozotti allandé kiallitasok fej-
16désérdl sajnos nem all tobb adat rendel-
kezésiinkre, am e csekély forrasanyagbol is
rekonstrualhato bizonyos elvi, elméleti iranya
fejlédés, melyet leginkabb a Varji Elemér altal
rendezett tarlatokon fedezhetiink fel. E tenden-
cia az ujabb kor- és anyagcsoport szerinti kial-
lithsmddon (1l az enteriérok bator hasznalata
felé mutatott, friss szemléletet probalva eliil-
tetni a koztudatban.

Ugyanakkor jol lathaté a Kiallitisok anyaga-
bal, hogy bar torekedtek az egyes korok teljes
bemutatasara, de a kiegészitoként hasznalhatd
irott forrasok hianyoztak mind az 1929-es, mind
az 1937-es kidllitasrdl. Mindkettén az korlatoz-
hatta a szervezoket, hogy a Régészeti és a Tor-
téneti Osztdly ekkor csak a targygyiijtés felé
orientalddott, a papiranyag 6rzését és gytijtését
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Az 1928-as tjszerzeményi kidllitas jelentos része a diszteremben dsszpontosult

Significant part of the new acquisition exhibition was displayed in the Ceremonial Hall

(A Nemzeti Miizeum Régészeti Adattar, Miizeumtdrténeti gytijteményébol)

(Museum-history collection of the National Museum Archaeological Documentation Department)

a konyvtar végezte. Ez a megkovesedett ketté-
osztottsag hatott a kidllitdsrendezésben is; jol-
lehet az egyes gytijteményi osztalyok targyait
mar egységes egészként mutattdk be, de az
okleveleket, kodexeket, egyhazi konyveket nem
soroltdk ezek kozé, mert azok az egyre jobban
elkiiloniild konyvtarhoz tartoztak. A konyvtar
ekozben 1926 Ota sajat kiallitissal rendelke-
zett, ahol legérdekesebb kodexeit, okleveleit,
hungaricumait kiilon mutatta be.

A korszak iddszaki kiallitasainak vizsgalata

Ha a korabeli iddszaki kiallitdsokat rendszerezni
probalnank, kideriilne, hogy egy nagy csopor-
ton, az évfordulos vagy emlékkiallitasokon kiviil
(néhany Kkivételtdl eltekintve) jorészt egyedi,
sehova sem besorolhat6 kiallitasokkal talalkoz-
hatunk, mikozben azt tapasztalhatnank, hogy
egy-egy kiallitas tobb helyre is beilleszthetd.

Maguk az emlékkiallitAsok viszont szamos
mas, kisebb csoportra bonthat6ak:

— eseményekre vonatkozo (Buda visszafogla-
lasanak 250-ik évforduldjara, II. mohAacsi csata
évforduldjara késziilt);

— egyhazakra vonatkozd (magyar reformatus);

— személyekhez kotott (Petofi, Jokai, Kos-
suth, Szent Istvan, Bathory-Sobieski, Liszt, Gari-
baldi, Rakoczi, Dante);

— teriiletekhez kotott (Erdély régi miivészeti
emlékei);

— iparagakhoz kapcsolodo (nyomdatorténeti,
nyomtatvany) kiallitdsokat Kkiilonboztethetiink
meg.

Rendszerezhetdek a kidllitdAsok a szerint,
hogy sajat, illetve KkiilsG erébdl valésultak
meg, de akar terjedelmiik (kamara jellegi,
nagyobb anyagot bemutato), valamint idétar-

tamuk alapjan is. Volt néhany olyan kiallitas
azonban, amely nehezen illesztheté barmely
rendszerbe. llyen példaul a tiz év szerzemé-
nyeit bemutato tarlat, vagy a magyar sporttor-
téneti és a bécsi gyiijteményekbol visszaszerzett
targyak Kiallitdsa. Ezeket talan az egyedi
alkalmakra szolo kiallitasok” cimsz6 alatt
kategorizalhatnank.

Ha elvonatkoztatunk a tartalmi mondanival4-
tol, még egy jelentds szempont szerint oszta-
lyozhatunk: a kiallitas targyainak anyaga szerint.
fay megkiilonboztethetiink:

— régészeti leleteket (Steppe);

— érméket, érmeket (Budapesti gytijtok és
miivészek érem- és plakettkiallitasa);

— képzdmiivészeti alkotasokat (Dante, Ernst);

— miivelddéstorténeti anyagot (myomtatvany);

— ereklyéket, kegytargyakat (Szent Istvan);

— népneveld, szakmai ismeretterjesztd (ku-
ruzslas elleni, nyomdatorténeti);

— iparmiivészetijellegii targyakat (Erdély régi
miivészeti emlékei);

— iratkozponta anyagot (Petdfi, Jokai, Liszt,
Kossuth);

— targykozponti anyagot (Bathory-Sobieski,
Steppe) bemutatd tarlatokat.

A fenti rendszerezést figyelemmel kisérve
elmondhatd, hogy a két vildghdbord kozott
szamtalan formaban hozott létre a Nemzeti
Mizeum idészaki kidllitdsokat, melyek koziil
néhany kiallitastechnikailag is igen fontos, el6-
remutat6 volt. Am az emlékkiallitasok — a leg-
nagyobb csoport — a legtobb esetben még
mindig tul iratkdzpontiak voltak. Ez egyrészt
a témavalasztasnak koszonhetd, masrészt a
korszak Kiallitasi gyakorlatanak, amely a sze-
mélyekhez kothetd iratanyag kiallitdsanak tel-
jességét kivanta, az amugy is kevesebb targyi

anyag rovasara. A hires személyiségek kialli-
tasain rdadasul gyakorlat volt az Oket abra-
zol6 késobbi korban keletkezett miialkotasok
megjelenitése, melyek ugyanakkor kellokép-
pen nem illettek az alapkoncepcioba. A kor-
szakra jellemzd, am személyhez nem kothetd
targyegyiittesek kiallitdsatol pedig tobbnyire
Odzkodtak. A tizenharom, emlékkiallitasnak
tekinthetd tarlat kataldgusait tanulmanyozva,
koziiliik nyolcra raillik a fenti kritika.

Jelentosebb iddszaki kiallitasok

Az Ernst Lajos-féle magyar torténeti gytijtemény
(1933-1935 kozott volt lathatd) érdekessége,
hogy benne a jelentGs korhii targyi anyagon
Kkiviil domindns volt a magyar torténelmi abra-
zolasok, kegytargyak csoportja is. A koncepcio
szerint Ernst kidllitasa kronologikus rendben
végighaladt a magyar torténelmen, minél tel-
jesebb képre torekedve, &m sok esetben nem
korhii illusztraciokat hasznalt fel, raadasul a
képzOmiivészeti anyag tilsilya érvényesiilt,
amelynem a torténeti kiallitas jellegét erdsitette,
bar latvanyvilaga valosziniileg megragado lehe-
tett. A gylijtemény nagy pozitivuma azonban,
hogy jelentds iratanyagot és hungaricumot tar-
talmazott, amelyet kiegészitésként be is mutat-
tak. Jelentds iparmiivészeti résszel is szolgalt a
killitas, ez megint csak a miiveldéstorténeti
talsulyt erdsitette. A tarlatrol igy elmondhato,
hogy egyes részleteiben teljesebb képet muta-
tott, mint az allando kiallitas, &m a magangyiij-
temény sajatossagait (és ezzel egyiitt gyengéit)
megtartotta.

Az emlékkiallitasok koziil a targyi anyag meg-
hatarozobb szerepet kapott a Bathory-Sobieski
és a Rakoczi kidllitasokon. Ennek magyarazata,
hogy az e személyiségekhez kapcsolodo irato-
kon kiviil szamos (hasznalati- és disz) targyuk is
fennmaradt. A Bathory-Sobieski tarlatnak kiilon
pikantériaja, hogy két orszag anyagabol, két
kiilon korban élt, am lengyel-magyar kapcso-
lataik miatt mégis egymassal parhuzamosan
bemutathaté torténelmi személyiséggel ismer-
tetett meg, igy kuridzumnak szamitott a kor-
szak muizeumi életében. A magyar és lengyel
anyagon kiviil fénemesi csaladok gytijteményei
és levéltarai is szerepet kaptak (Teleki levéltar,
az Esterhazy-csalad fraknéi kincsei), s6t bécsi
gytjtemények is adtak kolcson anyagot. A ren-
dezok megprobaltak Sobieski magyar vonatko-
zast tevékenységét kidomboritani, Bathorynak
pedig fejedelmi- és lengyel kiralyi korszaka
képét formaltdk meg jelents iratmennyiség-
gel, de feltlintek korabeli butorok, viseletek és a
két személyiség diszfegyverzete is. Fontos meg-
emliteni, hogy a nevezetes nyirbatori stallumok
kiallitasa is megtortént. A tarlat anyaganak os-
szetétele, a személyiségek parhuzamos bemu-
tatasa, a két orszag kapcsolatainak dbrazolasa
jol 6tvozGdott, igy a tartalmi és a formai elemek
0sszhangja, szinvonala megteremtGdott.

A Rakoczi emlékkiallitas hasonlo terjedelmii
és mondanival6ji volt mint az el6zd, &m ismét
az irott forrasok tulsdlya volt érzékelhets. A
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rendezésben ugyanakkor érezhetéen toreked-
tek nem csak Rakdczi, hanem a szabadsig-
harc és a korabeli miiveldés bemutatasara is.
Ezt bizonyitjdk az iparra, gazdasagra, zenére
vonatkozo targyak és természetesen a fegyve-
rek is. Abbol adoéddan, hogy Rakdczi szemé-
lyes targyai koziil kevés maradt fenn, éppen az
G bemutatasara kellett aranytalanul sok papir-
anyagot felvonultatni. A viseletek pedig szinte
teljesen hianyoztak a tarlatbol. A Kiallitds mégis
pozitiv kritikat kapott, bar az irott emlékek tl-
zolt bdségét felemlitették, de azt dicséroleg
tették: ha nincs elég targy, ,tolteléknek” kell
az irat, csak jot jol kell elhelyezni. A viseletek
hidnyat stilyosabban elmarasztaltak; elitélden
nyilatkoztak az ,tritarsadalomrol”, Kiknek bizo-
nyithatéan(?) még voltak korabeli viseletei, a
cikk irdja sajat szemével latta a fejedelem ham-
vainak hazahozatalakor régi embereinek ivadé-
kain, de ilyen célra persze nem ajanlottak fel.
A Szent Istvan emiékkiallitas, mely elsé Kira-
lyunk haldlanak ezredik évforduldjara késziilt,
anyagat tekintve csak részben volt torténetinek
tekinthetd; a mar Homan altal is elavultnak, til-
dimenzionaltnak tartott és a torténeti anyagtol
elkiilonitendd ereklyék kiallitasa, melyek jellem-
zéen nem is a személyiség, hanem a késobbi
korok hozza vald viszonyulasanak modozatait,
emlékét, azok valtozasait orizték meg (eredetit
csupan e problémat vizsgalva mondhatott volna
e kiallitas), nem volt a legsikeriiltebb, nem a
torténelmi ismeretkozlést szolgalta, legfonto-
sabb eleme az érzelmi befolyasolas volt.
Egyedisége miatt hasonloan érdekes a bécsi
aviijteményekbdl visszaszerzett kincsek és a tiz
év szerzeményeit bemutato kiallitas. Mindkettore
jellemz6 volt, hogy jelentds targyi és iratanyagot
is bemutatott, anyaga az egész magyar torté-
nelmet felolelte, tehat jol csoportosithatd, kro-
nologikus tarlatot lehetett rendezni beléle, bar
természetesen nagy hézagokkal, hiszen egyes
korszakokrol tobb, masrél akdr semmi sem
Keriilt a miizeumba. A ma mar hagyomanynak
szamito tjszerzeményi kiallitas gondolata viszont
teljesen tjszert ebben a korszakban. Raadasul
azt elsd izben tiz év anyagabol allitottak dssze,
melynek jelentds része régészeti lelet, igy jol
propagdlta a muizeum ezen tevékenységét. A
késdbbi korokbdl szarmazé targygyarapodas
is nagy méreteket oOltott, demonstralva az
allam (Ehrenfeld-Jokai kodex) és a mecénasok
(Apponyi, Todoreszku konyvtarak) segit6készsé-
gét, melynek olykor akar politikai vetiiletei is
lehettek, mint példaul a Mussolini 4ltal vissza-
juttatott Corvinaknak. Jellemz6 az akkori latoga-
toi mentalitasra, izlésre, hogy a kiallitas vezetdje
felnivta a figyelmet arra, hogy az értékesebb
miikincsek mellett megjelend, un. ,szegénye-
sebb” anyag lattan ne iitkozzenek meg, ezek az
egyszeri ,eszkozok” ugyanigy a magyar torté-
nelem részei, melyek ismerete nélkiilozhetetlen:
Lbizonysaggylijtemény”, mely a magyar kultira
talstlyat mutatja a térségben. A kiallitdAson meg-
jelentek a Horthy csalad ajandékozta vadasztro-
feak, a hires balacai romai mozaikpadld, és mint
Trianon szimbdluma, a szlovakok és csehek altal

tonkretett pozsonyi Maria Terézia szobor mara-
déka, melyet szomorian mutattak meg az éppen
ekkor hazankban tartozkod6 eurépai mizeum-
igazgatoknak, akik ugyancsak elszornyiilkodtek a
vandal pusztitas lattan.

A bécsi gyiijteményekbdl visszaszerzett tar-
gyak kiallitasa hasonléan demonstrativ, a nem-
zeti biiszkeséget, ontudatot novel§ szerepe
miatt pedig tinétt miivelddési, kulturalis sze-
repén, nemzeti iigynek tekintették. (A trianoni
béke 175. paragrafusa kitért a Monarchia volt
tagallamainak részesedésére azon kulturalis
javakra nézve, melyek az egyes teriiletekrdl
mas orszagrészbe — a legtobb természetesen
a bécsi kincstaron keresztiil a késdbb kialakuld
osztrak gytjteményekbe — keriiltek, am a tény-
leges szabalyozast, elosztast az érdekeltekre
bizta. Mindez azt eredményezte, hogy az oszt-
rak és a magyar fél tObb mint egy évtizeden
keresztiil vitazott az érintett kincsek hovatarto-
zasan, s csupan semleges dontGbirosag segitsé-
gével sikeriilt rendezni az ligyet az Gn. velencei
egyezményben.)

E tarlaton a targyi és levéltari anyagot egyiitt
allitottak ki, melyek jol érzékeltették a magyar
szellemi 6rokség szerepét, jelenlétét, kiterjedt-
ségét a toliink nyugatabbra 16vé allamokban.
Olyan, ma is a miizeum biiszkeségeiként nyil-
vantartott targyak keriiltek ekkor elgszor kialli-
tasra, mint Matyas és Beatrix marvany reliefjei,
Rakoczi hadizaszlai, Anonymus Gestaja, Corvi-
nak, stb.

A két vilaghabora kozotti iddszaki kiallitasok
vizsgalatabdl kittinik, hogy a korszak tartalmi-
lag nagyrészt kit{ing, hasznos tarlatokat hozott
1étre, melyek f6 célja a magyar miivelGdéstorté-
net, a magyar torténelem és neves alakjainak a
nagykozonséggel valo megismertetése volt. Ezt
az anyag bisége, s a kiallitasok szakmai szin-
vonala biztositotta, nem beszélve arrdl, hogy a
sokszor sziikos anyagi keretek ellenére a kial-
litdsok vezetoit, magyarazé szoveginstallacioit
mindig igyekeztek magas szinten létrehozni. A
katalogusok, s még inkabb az erre alkalma-
sabb vezetok pedig nemcsak a targyak adatait,
hanem a Kkiallitasok koncepcidjat, az altalanos
torténelmi ismereteket is megadtak, mely a
nemzetnevelés, az izlésformalas miatt is fontos
volt, s mindezt szakszeriien, a legtobbszor a
negativ (ideoldgiai, politikai) felhangoktol men-
tesen tudtak megvaldsitani.

Ugyanakkor a kiallitastechnika, az anyagos-
szetétel egyensilya csak néhany esetben érte el
a nyugati szinvonalat, enteriéroket még ritkan
hasznaltak, a modern felfogas csak egyes muze-
oldgusokra, de nem az egész muzeologustar-
sadalomra volt jellemzd. Sajnos az installacios
eszkozokrol alig talalni adatokat, csupan néhany,
nemcsak targyakat, hanem termeket is bemu-
tato foto all rendelkezésre ezek vizsgalatahoz.

Latvanyos eldrelépést az 1937-es allando
kiallitas jelentett, de az ezt kovets évek a habo-
rdig mar nem voltak termékenyek, a haboris
évek pusztitdsat kovetd politikai valtozasok
pedig teliesen j miizeumpolitikai koncepciot
hoztak.

Jegyzetek

! Az 1923-as jelentés szerint a rendezés elsd fazi-
saban az épitészeti feltjitast és az eredeti falrészek
beépitését, majd biitorozasat — leginkabb régi tarlok-
kal — végezték el. Lasd: Jelentés a MNM 1913-1923.
évi allapotardl és miikodésérdl. A MNM féigazgatosa-
ganak kiadvanya. Budapest 1926. 55.

2 Egy 1925-ben sziiletett riport szerint a Régiségtar
kidllitdsa az atrendezésig ,poros agyagedények” és
ereklyeszobak voltak ,lobogd szalagjaikkal”. ,[...] A
latogato hazamehet anélkiil, hogy a latottakat bele
tudta illeszteni esetleges tanulmanyaiba, vagy még
kevésbé az életbe.|...]” Lasd: Megnyilt a Nemzeti
Mizeum tj Régiségtara. Pesti Napl) 1925. december
24. 5-6.

3 Az 1945 utan megjelent osszefoglaldsok mind-
egyike 1938-ra teszi e kiallitds megnyitasat, am az
1938-ban kiadott muizeumi jelentés szerint a tarlat
1937. jtinius 15-én nyitotta meg kapuit a nagykozon-
ség eldtt. Lasd: Jelentés a MNM 1937. évi allapotardl
és miikodésérdl. A MNM f6igazgatosaganak kiadva-
nya. Budapest 1938.

Exhibitions Between the Two World Wars in
the National Museum

The Hungarian National Museum had been a
Lclosed” institution before the first half of the 20th
century with no permanent exhibitions open to
non-professional visitors who were interested in
Hungarian or universal history. After World War I it
was director Balint Homan who took the first steps
to introduce up-to-date methods and approach
in museum management. The first exhibitions
were set up by the Coins, Medals and Antiquities
Department in 1925 on Hungarian Cultural History
from the beginnings. A new, modern feature was
the use of interiors which was appreciated by
critics and visitors as well. The new exhibitions
were getting more and more lively, spectacular and
informative. The second large exhibition opened
in 1929, representing Hungarian history from the
Arpad-era until the 19th century. In 1933, when
the Coins and Medals Department opened the first
exhibition of its own, a new concept was emerging
to present the exhibits in chronological order.
The last permanent exhibition before World War
II was inaugurated in 1937, and it was more
modern in its means and approach although it
was scarce in written sources, similarly to the
previous exhibitions. The temporary exhibitions
were mostly memorial or jubilee shows dedicated
to certain events, personalities, regions, religions
or industrial branches. The exhibits were selected
from archaeological finds, coins, works of arts,
relics, items of cultural history, applied arts,
informative or educational publications, documents
or personal objects etc. Some of the most
successful temporary shows were: the Ernst
Collection, the Bathory-Sobieski, the Rakoczi and
the St. Stephen memorial exhibitions, the unique
collection of treasures regained from Vienna and
the selection of the new acquisitions during the
previous ten years. The aim of the temporary
exhibitions between the World Wars was to
represent Hungarian history and culture as well as
its greatest figures to the Hungarian public and this
objective was successfully achieved, although the
war brought destruction and the post-war period
brought new concepts in museum management as
well.
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A restauralas kezdetei a Nemzeti Muzeumban

Morg6s Andras

A XIX. szazad elején vilagszerte ugrasszeriien
megnoétt a régészeti asatasok szama. Ennek
eredményeképpen nagymennyiségii leletanyag
keriilt a muzeumok gyiijteményeibe. Hama-
rosan felmeriilt a targyak tisztitasdanak és
konzervalasanak igénye. Az els6 régészeti ,res-
tauratorok” maguk a feltarok voltak. Ismert
ilyen iranyt tevékenységérdl a Trojat és Miiké-
nét feltaré Heinrich Schliemann, vagy az egyip-
tologus Flinders Petrie, aki még le is irta az
altala alkalmazott restauralasi eljarasokat.

Az elsé muzeumi ,restauratorok” kozé tar-
tozott az 1840-es évektdl 1857 koriil bekovet-
kezett haldlaig a British Museumban dolgozo
John Doubleday, aki a hires Portland vazat
restauralta. Doubleday utéda Robert Ready
lett. Ready hires volt az ékirasos tablak
tisztitasarol, valamint pénzérmékrdl készitett
galvanmasolatairdl. Readyt kovetve két fia is
restauratorként dolgozott a mizeumban egé-
szen az 1930-as évekig.

A Dan Nemzeti Muazeum (1807-ben ala-
pitottdk) elsdé és masodik kuratora C. J.
Thomsen és C. E Herbst, sajat maguk konzer-
valtak miitargyakat. Az egyszeribb restauralasi
beavatkozasokat valogatott mesteremberek
kozremiikodésével oldottdk meg. Herbst ren-
delkezett egy ,szakacskonyvvel”, amely a
targyak kezelésének mikéntjét tartalmazta.
Tapasztalatai alapjan az asatasi vizes fa és
a vasleletek konzervalasat tartotta kiilonosen
problematikusnak. Az eljarasok tokéletesitése
végett konzervalasi kisérleteket végzett, ame-
lyeket pontosan dokumentalt. Neves restaura-
tor volt még Georg Rosenberg, aki 1895-1940
kozott allt a dan muzeum alkalmazasaban.
Szerves és szervetlen targyakat egyarant kon-
zervalt. A muzeum szamos nagy allagmeg-
Orzé munkajaban vett részt, pl. a Hjortspring
csonak konzervalasaban. 1917-ben 1j vas és
bronzkonzervalasi eljarast publikalt. Elsdsor-
ban galvanikus és elektrolitikus fémkonzerva-
lasi eljarasokkal foglalkozott, de Kisérletezett
régészeti textiliadk konzervalasaval is.

A restauralas fejlédése szempontjabol nagy
fontossagti volt a vegyészeket foglalkoztatd
muzeumi kémiai restaurator laboratériumok
XIX. szazad végi, XX. szazad eleji kialakulasa.
Ezekben a miihelyekben a miitargyak karo-
sodasi okainak feltarasat, korszert eljarasok
kidolgozasat végezték. Mindezek kozvetleniil
kapcsolodtak a miitargyak anyaganak, korr6-
zi6s termékeinek kémiai elemzéséhez.

A vilagon az elsG kémiai restaurator labo-
ratorium, ami felszerelésével és munkassaga-
val példaképiil szolgalt a késdbbiekben létrejott
mizeumi laboratoriumokhoz a Kirdlyi Porosz

Muizeumok berlini kémiai és restaurator labora-
tériuma volt. Kialakitasara dr. Friedrich Rathgen
(1862—1942) kémikust kérték fel 1888-ban.
Alkalmazasat az tette sziikségessé, hogy a
muzeum gyiijteményében az egyiptomi asata-
sokbol szarmazo leletek, kiilondsen a mészkd-
targyak tonkremenetele felgyorsult. A mizeum
vezetése felismerte, hogy a karosodas ellen
kémiai és restaurator laboratorium feldllitasa,
és az abban végzendO munka lehet csak haté-
kony. Késdbb kiilfldrdl is sokan keresték meg a
laboratériumot kiilonféle miitargyvédelmi kér-
désekkel, valamint személyes tajékozodas és
szakmai tanacsok céljabol. A labor fennallasa-
nak elsé tiz éve alatt Rathgen attekintette és
kritikailag értékelte a kulturalis javak konzer-
valasanak, restauralasanak és fenntartasanak
ismert eljarasait, modszereit. Gyakorlati méd-
szereket is figyelembe véve megirta az elsg
atfogo restaurator kézikonyvet. A konyv Régisé-
gek konzervalasa cimen 1898-ban jelent meg,
1905-ben pedig mar az angol valtozat latott
napvilagot, majd 1924-ben és 1926-ban jelen-
tdsen kibGvitve 2. és 3. kiadasat érte meg.

Az els¢ vildghabord vége felé a bomba-
biztos helyre menekitett (pl. a londoni fold-
alatti alagtitjaiban tarolt) és onnan el6hozott
miitargyakon jelentds karosodast figyeltek
meg. A keramidkon, porézus koveken féként
sokivalasokat, a szerves alapi miitargyakon
gombafertdzéseket és a régészeti fémtargya-
kon korrdziot regisztraltak. Ezen koriilmények
hatasara 1919-ben a Department of Scientific
and Industrial Research a British Museum-hoz
rendelt konzultansként alkalmazta dr. Alexan-
der Scott FRS vegyészt, hogy tudomanyosan
vizsgalja meg és tarja fel a kdrosodasok okait
és tegyen javaslatot hatasos kezelésiikre. Fel-
allitottak egy kis laboratoriumot. 1924-t61 dr.
Harold Plenderleith MC is csatlakozott az ott
folyd munkahoz. Az 1920-1930-as években
Scott és Plenderleith, Friedrich Rathgen berlini
és Gustav Rosenberg koppenhagai munkassa-
gat és laboratoriumait példanak tekintve meg-
teremtették a tudomanyos konzervalas alapjait
Anglidban. A laboratériumot 1930-ban a Bri-
tish Museum-hoz csatoltak.

A restauralas kezdetei Magyarorszagon

A restauralas terén Magyarorszag a muize-
umi vegyészek alkalmazasaban, a targyak
anyagvizsgalataban, a kémiai restaurator labo-
ratorium Kialakitasaban a XIX. szazad végén, a
XX. szazad elején a nemzetkozi élvonalba tar-
tozott. A két vilaghabori kozott azonban nagy
visszaesés kivetkezett be. Az elmaradast csak
Gasparetz Géza Elemér rovid, 8 éves miizeumi
palyafutasa idején sikeriilt ledolgozni.

A miitargyak anyagvizsgalata sokban kap-

csolodik a restauralashoz. Magyarorszagon
Loczka Jozsef (1855. marcius 14 Németprona,
Nyitra vim. — 1912. méarcius 8. Budapest), a
Magyar Nemzeti Mizeum Asvéany és Oslény-
tara vegyi laboratériuméanak elsd vegyésze
végzett eldszor muzeumi fémtargyon kémiai
analizist. Loczka a miitargy-anyagvizsgalato-
kat csak mellékesen végzett, f6 munkate-
rilete az Asvanytdrban taldlhato dsvanyok
analizise volt. O volt a magyar asvanyanali-
tika egyik megteremtGje. Nevéhez kapcsolodik
a mizeumi laboratorium kialakitasa is. Hala-
laig a Magyar Nemzeti Miizzeumban dolgozott
segédor (1882-93), 6r (1893-1902), majd igaz-
gatd Or (1902-12) beosztasban.

A fennmaradt dokumentumok szerint bronz-
targyak (fegyverek, szerszamok, ékszerek),
valamint a IIl. Béla sirjabdl szarmazo lelet-
anyag kémiai elemzését végezte el. Legkorabbi
miitargyakra vonatkozo vegyelemzése a kurdi
etruszk cisztak és bronzkazan anyagosszeté-
telének meghatdrozasa 1885-ben jelent meg
az Archaeologiai Ertesitben. E kozlés nemzet-
kozi viszonylatban is nagyon korainak szami-
tott. Mizeumi fémtargyakra vonatkoz6 kémiai
analizist — jelenlegi ismereteink szerint — elg-
szOr a német vegyész és amatdr régész Bibra
publikalt.

Restauratorok

Az els6 név szerint emlitett restaurator a
Magyar Nemzeti Mizeumban Kemény Jozsef
mechanikus volt, aki 1876-t6l hosszi idén
keresztiil (1923-ban még kéri restauratori
kinevezését) dolgozott az intézmény Erem és
Régiségtaraban, ahol vastargyak, fegyverek
restauralasat végezte.

A restauratorok 1910-es évekbeli szerény
szamara jellemzd, hogy ,a targyak tisztogatasa
ésmontirozasaegyetlenaltisztre harult” (Jelen-
tés a Magyar Nemzeti Mizeum 1913-1924.
évi allapotarol és miikodésérdl, Magyar Kira-
lyi Egyetemi Nyomda, Budapest, 1926. 53).
A jelentésben leirtak és a megtalalt doku-
mentumok kozott ellentmondas tapasztalhato.
A dokumentumokban ugyanerre az idGszakra
vonatkozoan tobb tisztitast, konzervalast végzo
munkatérsra is torténik utalds. igy példaul a
muzeumban 1919-ben a restauralast végzd
alkalmazottak képzettségét igazold ,muzedlis
miiszaki vizsgan® résztvevik szamara feltett
kérdésekre adott valaszokbdl nemcsak az
akkortajt a mizeumban dolgozo restauratorok
nevei deriilnek ki, hanem az is, hogy Eberhard
Janos, Toth Jozsef, Huck Lajos milyen jellegii
restauralasi munkat végzett az adott idGszak-
ban.

A restauratorok létszama mindazonaltal
csak lassan emelkedett — az 1949-ben eskii-
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tevok kozott 11 restaurator nevével talalko-
zunk, 1976-ban a szamuk pedig még mindig
csak 16. Fejos Imre 1955-ben irt cikke jol szem-
1élteteti a XX. szazad kozepén a mizeumban
uralkodé restauralassal kapcsolatos allapoto-
kat: Restaurator Uzem cim alatt a kovetkezd-
ket talaljuk: ,A miizeumnak ez a tudomanyos
osztalyoktol semmivel sem kevésbé fontos terii-
lete volt a multban a legjobban elhanyagolva.
Aldrendelt helyzetben és javadalmazassal dol-
gozott ugyan par szakember, de ezeknek sem
szdama, sem szakmai képzettsége nem volt
elégséges.... 1951 ota... az egész restauralo-
iizem egy szervezetbe 0sszefogva és korszerii-
sitve 4 miihelyrészben végzi feladatat. Ezek:
a keramia, fém- és galvanoplasztika, butor
és metszet-részleg. ...Az alkalmazottak szama
10. ...Az iizem vezetdjének allando feladata
a vidéki miizeumok miihelyeinek ellendrzése,
és azok dolgozoinak tovabbképzése. Sajnala-
tos, hogy festmény restauratora nincs a miize-
umnak, ami a Képcsarnok felbecsiilhetetlen
torténeti és miivészeti értékii festmény-gyiijte-
ményét végleges rongalodassal fenyegeli.”

A XIX. szazad végétél a XX. szazad koze-
péig a restauralasokat végzé mizeumi szemé-
lyek képzettség nélkiili mindenesek és iparosok
voltak, akik nemcsak restauralast, hanem min-
denféle muzeumi segédmunkat (javitast, taka-
ritast, kiallitdsi munkakat stb.) is végeztek.
A legritkabb esetben nevezték Oket restau-
ratornak, konzervatornak, inkdbb muzeumi
szolga, egyéb altiszt vagy miiszaki személy-
zet, (miitargy!) takaritd megnevezéssel illették
személyiiket. A restauralasrdl altalaban nem
készitettek dokumentaciot, amely tartalmazta
volna, hogy milyen eljarast, anyagokat hasz-
naltak. Ennek egyik oka az volt, hogy mindezt
a restauratorok titokként kezelték. A helyzet
csak az 1960/70-es években kezdett megval-
tozni, a restauratorképzés altalanossa valasa-
val parhuzamosan.

A XX. szazad elejének legjelentdsebb magyar
restaurator személyisége dr. Gasparetz Géza
Elemér Antal (Budapest, 1876. okober 29 —
Budapest, 1919. szeptember 8.) volt, aki fiata-
lon 43 évesen a ,haborts évekbe visszanyiilo
betegség utan” hunyt el és haldlat kovetden
neve méltatlanul a feledés homalyaba meriilt.
8 éves mizeumi tevékenysége alatt a res-
tauralas terén nemzetkozi viszonylatban is
kiemelkeddt és maradandot alkotott. 1911-t61
korai haldldie a MNM Régiségtar-Eremtar
munkatarsa, a kémiai és restaurator laborato-
rium vezetdje volt. Tevékenységét tekintve ma
vegyész-restauratornak neveznénk. Magyaror-
szagon 6 volt az elsé e foglalkozasnévvel illet-
hetd szakember, aki vilagviszonylatban is az
elsok kozé tartozott. A Pazmany Péter Tudo-
manyegyetemen vegyészként végzett. Doktori
értekezését Mikrokémia a festészettorténet
szolgalataban cimmelirta 1911-ben. AMiiegye-
temmel kozosen probadarabokon vizsgalta
az akkor divatos faszilarditasi eljarasok elo-
nyeit és hatranyait, hogy még a 16csei féoltar
faanyag-szilarditasanak engedélyezése elGtt

megismerje azokat. Ez volt Magyarorszagon
az elsd olyan kezdeményezés, amikor a targya-
kat feliigyel6 muzeologusok, a helyreallitast
végzd restaurator és a természettudomanyos
képzettségli szakember egyiittes munkajanak
eredményeképpen alakult ki miitargyon alkal-
mazhaté konzervalasi és restauralasi eljaras.
Az ilyen jellegli csoportmunka igénye tjbol
csak az 1970-80-as években — a modern res-
tauralas egyik kritériumaként — jelent meg.
Ezért joggal lehetiink biiszkék erre a mintegy
60 évvel korabbi tényre.

Gasparetz a vilagon az elsdk kozott foglalko-
zott festmények rétegszerkezetének tanulma-
nyozasaval, illetve a fa hordozdju festmények
pigmentjeinek és kotéanyagainak mikroszko-
pos vizsgalataval kombinalt mikrokémiai ana-
lizissel. Publikacioi jelentek meg a mikrokémiai
vizsgalatok eredményeinek miivészettorténeti
vonatkozasairdl, az antik falfestészeti tech-
nikakrol, a Magyar Nemzeti Mizeumban és
az Aquincumi Muzeumban taldlhatd rémai
kori festd-, rajz- és iréeszkozokrol, valaming
famiitargyak konzervalasarol. A nemzetkozi
miivészettorténeti tarsasag kongresszusain
eloadassal vett részt (1911 Miinchen, 1912
Réma). A rémai kongresszuson, ahol refera-
tumat mar 50 diapozitivval szinesitette, szak-
0Sztalyi titkarra valasztottak.

A MNM anyagan kiviil vidéki mizeumok tar-
gyait is konzervalta (pl. Gava-Katohalom fém
leletegyiittes, nagykalloi bronz sisak, vaskori
kard (Nyiregyhaza) stb. Tobb 1ij konzervalasi
eljarast vezetett be (pl. fémleletek elektroli-
zises tisztitasa). A korabbi sellakkos kezelés
nyomait a targyakbdl kloroformmal tavoli-
totta el. Impregnalasra paraffin helyett cellont
(nitrocellul6z alapu lakk) hasznalt. A fémeket
mar ekkor ,galvanolyticus” modszerrel tiszti-
totta. JOsa Andrasnak, a nyiregyhazi mizeum
igazgatdjanak 1915. november 7-én kiildott
levelében Gasparetz szemléletmodjanak és
az altala alkalmazott eljarasok korszertisé-
gére vonatkozoan utalasokat talalunk: , La téne
izlésii kard restauralasa nagyon nehéz, de azért
nem lehetetlen. A legrizikosabb a sellakkot
lepreparalni rola, mivel az egész tiszta rozsda
mar és igy tiizbe nem tehetem, s az is csak
artana, elektrolyzissel sem érnék el eredményt
s gy chloroformhoz kell fordulnom, utdna az
elmaradhatatlan kiliigozas utan az itatashoz,
melyet jelen esetben, a paraffin helyett, valo-
sziniileg cellonnal kell végeznem. ...Nagyon
kérném, mennyire az lehetséges, a kardokat
szdaraz s nem til meleg helyen tartani, azokat
lehetdleg nedves, vagy izzadt kézzel meg nem
fogni, nehogy a vékony conzervalo paraffin
réteg levaljék s azok ismét utana rozsdasodja-
nak.”

A kovetkezokben dsszefoglaljuk mizeumunk
dokumentumaiban talalhaté alkalmazottak
neveit, akik 1950 el6tt miitargyakkal kapcso-
latos tisztitasokat, konzervalasokat, restaura-
lasokat végeztek (a név utani elsé évszam a
belépés ideje, masodik a munkaviszony meg-
sziinése):

A miizeum restauratorai 1950-ig

Kemény Jozsef, 1876. 05. 01., mechanikus, Erem
és Régiségtar (K 726-1922-1). Miiszaki személyzet,
szamfeletti mechanikus, vastargyak, fegyverek tisz-
titasa, restauralasa (K726-1923-135/5. old. kéri res-
tauratori kinevezését);

Ebner Sandor dr., 1909, konzervator, Néprajzi
Tar (K 726-1923-25);

Gasparetz Géza Elemér dr, 1911(?), +1919,
kémikus és restaurator, a Régiségtar laboratoriu-
manak a vezeltdje;

Vali LaszIo dr., 1911. 09. 04., konzervator. Konyv-
tar (K 726-1922-1);

Mayhen (Majhen) Menyhért, 1915. 04. 20.,
miiasztalos, Erem és Régiségtar, kidllitdsokhoz sziik-
séges famunkak régi fatargyak restauralasa (K
726-1923-5), butor restaurator (K 726-1926-609);

Nagy Géza, 1919 koriil, mizeumi szolga (miiasz-
talos), Erem és Régiségtar;

Tikats Adolf, 1919 koriil, képkonzervator, Magyar
Torténeti Képtar Metszet és  Rajzgyijtemény,
1949-ben ideiglenes havibéresként emlitik (K
726-1949-1698);

Huck Lajos (1919), Ruck Lajos (1923), 1919 koriil,
muzeumi szolga (festett agyagszobrok, fémtargyak
tisztitasa), Erem és Régiségtar (alkalmazolti vizsga
1919), 1923 koriil agyagmiivességi restaurator, kG
és cseréptargyak, fémtargyak (K 726-1923-135);

Toth Jozsef, 1919 koriil, mizeumi szolga (érem-
mésolatok, érmek tisztitasa), Frem és Régiségtar
(alkalmazotti vizsga 1919);

Deli Mihaly, 1919. 02. 24., egyéb altiszt, miitargy-
takarité (K 726-1923-25; K 726-1939-217 MT 642;
K 726-1926-609);

Eberhard Janos, 1919 koriil, laborans (cserép-
tisztitas, gipszmasolatok), Erem és Régiségtar (K
726-1926-609, alkalmazotti vizsga 1919);

Nagy Géza, 1919 koriil, mizeumi szolga (miiasz-
talos), Erem és Régiségtar, kezeld (K 726-1921-45,
alkalmazotti vizsga 1919, talan restaurator);

Lehoczky Andrés, 1923 koriil, menekiilt kolozs-
vari mizeumi és egyetemi laborans, Régiségtar,
fényképezés, gipszontés és vastargyak restauralasa
(K 726-1923-135);

Akantusz Viktor, 1923 kortil(?), Todoreszku konyv-
tar gondozoja, a hazi konyvkotészet vezetdGje (K-
726-1923-13b);

Kiss Jend, 1926 koriil, 1961 ny., lakatos, fémres-
taurator (K 726-1923-135) (Fegyvertar, lakatosip.
gytijt.);

Ipacs Pal, 1934, 1951, metszet restaurator
a habord utdn (?) a Képcsarnokban (MT
27-1641-1982);

Méri Istvan dr, 1937. 07. 01., 1976., szeg6dmé-
nyes szobrasz, keramia restaurator, a Kozépkori
Osztaly osztalyvezetd helyettese (1953-1957), majd
vezetdje (1957-1963);

Szarvas Laszlo, 1942, 1981. ny., restaurator;

Baky Gyozd, 1942. 08. 01., 1968. 12. 31. ny., o.v.
(1953-), restaurator, miihelyvezeto;

Ember Maria dr., 1945 koriil, 1974 ny., textilres-
taurator (1949-1975), a textilgy(ijtemény vezetdje
(restauratori kinevezése 1949, K 726-1949-1698);

Baski Sandor, 1949, 1985, kovacs, fegyver resta-
urator;

Moricz Jozsef, 1949 koriil, restaurator, eskiiteve
(K 726-1949-1698).

(A névsor nem tartalmazza a preparatorokat
Roviditések: ny. — nyugdijba vonult, MT — a Magyar
Nemzeti Mizeum Adattaraban megtalalhatd doku-
mentumok, K-726 - a Széchényi Konyvtarban
az Orszagos Magyar Gytijteményegyetem Tanacsa
1922-1949 és a Magyar Nemzeti Mizeum Tandcsa
(1934-1949) iratgyiijteményének azonositdja.)
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The Origins of Conservation in the Hungarian
National Museum

The number of archaeological excavations had
increased remarkably by the beginning of the 19th
century and as a result, the collections of museums
increased as well. The finds needed cleaning,
stabilisation and conservation. The first conservators
were the excavators themselves developing their
own methods to stop decay on different materials.

At the end of the 19th century new laboratories were
established in the museums, employing chemists
and craftsmen who carried out research and
analyses as well. The most important laboratories
were in Berlin and in London. The Hungarian
laboratories and conservators were among the best
in the world at the beginning of the 20th century
but the wars slowed down development. Up to the
middle of the 20th century most conservators were
unqualified who also carried out some minor tasks

in and around the museum. Conservations were
not documented as chemicals and procedures were
the conservators’ secret. This has been changing
since the 1960s when training conservators became
more accessible and widespread. One of the most
outstanding figures of Hungarian conservation was
dr. Géza Gasparetz, who was a pioneer in many
fields of stabilisation, conservation and analysis at
an international level.

Zichy Istvan grof tudomanyos és miivészeti hagyatéka
3. Elveszett és meglévo kéziratok

G. Szabo Zoltan

Alig milt 6tven éve, hogy Aban a Vorosmarty
utca egy Kkicsiny takaros hazaban elhunyt
grof Zichy Istvan (1879-1951) miivel6déstor-
ténész, festd és grafikus, a Magyar Tudo-
manyos Akadémia levelez$ tagja, egyetemi
magantanar, 1935 és 1944 kozott a Magyar
Nemzeti Mizeum, vagy ahogy akkor nevez-
ték, a Magyar Torténeti Mizeum féigazgatoja,
a Néprajzi Tarsasag elnoke, a magyar Gstor-
ténet és miivelddéstoriénet, benne a viselet-
torténet kivalo kutatdja, szamos, tudomanyos
szempontbol alapvetd munka szerzdje, 1obb
régészeti, néprajzi, mivelddéstorténeti kiad-
vanysorozat elinditdja, szerkeszidje.

Otven év tavlatbdl nem konnyd feladat egy
életut attekintése kiilonosen akkor, ha az
életmii legfontosabb eredményei a XX. szazad
elsd felében sziilettek meg, amikor az ismert
torténelmi események (1.-II. vilaghabort, for-
radalmak, Trianon, kitelepitések, iildozteté-
sek, teljes vagyonvesztések, stb.) nem kis
mértékben befolyasoltdk a Karpat-medencé-
ben él6 emberek, igy Zichy Istvan életét is.
Ezen kiils6 tarsadalmi tényez6k mellett ter-
mészetesen megtalalhatok az életutat alap-
vetden befolyasolo egyéni dontések is, vagyis
a miivészeti palya valasztdsa, majd mintegy
hisz év milva eddig kevésbé ismert okok
miatt annak telies elhagydsa, a torténészi-
muzeologusi palya mintegy 40 évesen vald
elkezdése, tudatos felépitése. és a sokrétii
eredményessége ellenére torzoban mara-
dasa.

Az életit legfontosabb szakaszai

Uifent felmeriil a kérdés: érdemes-e folytatni
a tovabbi kutatomunkat? Ezzel kapcsolatban
azt allitjuk, hogy amig olyan kérdéseket
tudunk feltenni, amire csak homalyos, hoz-
zavetoleges valaszok adhatdk, mindenkép-
pen érdemes! A korabbi kutatasok és a sajat
kutatdsaim alapjan a Zichy életmiivet harom
nagyobb szakaszra oszthatjuk.

1. Igen tartalmas és intenziv képzémiivé-
szeti tevékenységre, amely a szazadfordul6tol
koriilbeliil 1914-ig tartott, és az elsé vilagha-
bort utan mar biztosan nem folytatodott. Az
életmii els¢ korszakaval kapcsolatban a leg-
fontosabb feladat az ismeretlen helyen 1év§
alkotasok, vazlatok felkutatasa és publika-
lasa. Magyarorszag teriiletén koz- és magan-
gytijteményekben egyarant lehetnek még ilyen
alkotdsok. A szlovakiai Divényben is érde-
mes lenne a kutatasokat folytatni, mivel tgy
tudjuk, hogy a gyors kikoltoztetés miatt a falu-
ban és a kornyékén is maradhattak miitar-
gyak. A magantulajdonban 1év§ festmények,
grafikdk elokeriilése sem kizart.

2. Muzeologusi munkassaga az 1913 és
1944 kozotti iddszakot oleli fel, amikor a
Nemzeti Mtizeum Torténeti Képcsarnokaban
betoltott muzeologusi munkakorét kovetGen
1935 és 1944 kozott az Orszagos Magyar
Torténeti Mizeum (amely magaba foglalta
a Nemzeti-, Iparmiivészeti- valamint a Nép-
rajzi Mazeumot is) féigazgatoja lett. Ebben
az iddszakban még a Néprajzi Tarsasag
elnoki teenddit is ellatta. Kozismert német-
ellenessége miatt valtottak le intézményve-
zetdi posztjarol 1944-ben. A két vilaghaboria
kozotti muzeologusi-mizeumvezetsi tevé-
kenységének értékelésével még ados a
muzeologus szakma, életdtjanak a magyar
muzeologia torténetében elfoglalt helye maig
feldolgozatlan. (Kivételt jelent ebben a vonat-
kozasban, hogy Kosa Laszlé méltatta a Nép-
rajzi Tarsasag, valamint a néprajztudomany
iranyitasaban vallalt szerepét.)

3. Eletének utolso idGszakarol eddig nagyon
keveset tudtunk (1945-1951). Az elemzés
szempontjabol rendkiviil fontosiddszakrol van
8z0, hiszen a torténelem adta, igen kellemet-
len megprobaltatasok (attelepités Magyar-
orszagra, teljes vagyonvesztés, fouri rangja
miatt valé folyamatos iildoztetés, gyermeke-
inek nyugatra menekiilése, felesége halala)
nem teremtettek megfeleld feltételeket az
elmélyiilt kutatomunkara.

Amikor a szlovékiai Divénybdl kitelepitet-
ték, feleségével Zichy Rafael kisebb kasté-
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Onarckép, 1948 - Self-portrait, 1948
Foto — Photo: Roboz Laszlo

lyaban, a Fejér megyei Aban huzodott meg.
(Harom gyermeke kiilfoldre emigralt, de az
idGs hazaspar mar nem akarta elhagyni az
orszagot.) A mezo6foldi kozségben eltoltott
oregkori négy év torténéseirdl kevés informéa-
cionk volt nagyrészt azért, mert féiri szarma-
zdsa miatti alland6 zaklatdsok nemcsak ot,
hanem haldla utdn az eltarté csalad életét
is megkeseritették. Tudjuk azt, hogy mintegy
két ladanyi — foként idegennyelvii (német,
angol) — konyvvel és kézirattal érkezett ide,
amelyet a kozség jonnan valasztott eloljaroi
1947-ben el akartak venni tdle. Ezt hatarozott
fellépésével sikeriilt meghiusitania, mivel fel-
haborodottan kijelentette, hogy , maguk ezek-
hez a konyvekhez semmit nem értenek, és
legyenek szivesek pakoljak vissza azokat, mert
én egy vagyont fizettem értiik.”

Kéziratai

A zaklatasok persze nem fejezddtek be, igy
1948-ban a felesége halalat kovetGen el kel-
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lett hagynia a kastélyt. A kastélyban
szakacskodo Sziics néni és vasutas férje
fogadtak be Vorosmarty utcai kétszobas
kis hazuk egyik, kiilonbejarati szoba-
jaba. A grof gondozasa miatt a csalad
egyes tagjainal a félelem még az 1990
utani idGszakban is érzékelhetG volt,
rendkiviil nehezen lehetett az adatokat
oOsszegytijteni. Bz természetesen a Sziics
csalad érdemeit nem csorbitja, hiszen az
utokor csak halas lehet nekik a szamki-
vetetté valt tuddés gondozasaért. Ennek
aziddszaknak a legfontosabb tudomany-
torténeti kérdése, hogy a Magyar viselet-
torténet cimii monumentalis monografia
kézirata hova Kkeriilt, egyaltalan léte-
zett-e ilyen kézirat? Tudjuk, hogy a kéz-
irat hollétét mar tobben keresték. Kresz
Maria, Lukacs Laszld, Keserii Katalin
és a dolgozat irdja egyarant kutattak,
sajnos eddig sikerteleniil. Zichy korabbi
tudomanyos munkaiban tébbszor foglal-
kozott viselettorténeti kérdésekkel, igy
a Petrovics Elek emlékkonyvben publi-
kalt A Képes Kronika miniatiirjei vise-
lettorténeti szempontbol (1934) cimii
tanulmanya, és a német nyelven is meg-
jelent Lorantfy Zsuzsanna allitolagos arcképe
(1942) cimi cikke el6tanulmanyai, fejezetei
lehettek volna egy monografianak. Tudjuk azt
is, hogy a 24 kotetes, az 1930-as évek végén
megjelend Uj Id6k Lexikonanak viselettel fog-
lalkoz6 cimszavait jorészt ¢ irta. (A sajat lexi-
konsorozata, amibdl dolgozott a Sziics, illetve
most mar a Kovacs csalad birtokaban van.)

Bécsben €16 lanya allitdsa szerint a mono-
grafia négy példanyban elkésziilt. Mi is gy
véljiik, mivel talaltunk két olyan levél-, illetve
kézirasos részletet, ami a meglévé kézirat
tényét bizonyitja. Az elsé bizonyiték a vallas-
és kozoktatasi miniszternek 1946 december
28-an irt levél, amiben a kovetkezoket olvas-
hatjuk: ,Munkamat, elsé tervem szerint ugy
akartam beosztani, hogy 6nallo tanulmanyok
alakjaban dolgozom fel a magyar viselettor-
ténet egyes korszakait. Ezek koziil elsének a
XVI. szazadét akartam megirni, mert ennek
elejétol fogva vannak mar kétségtelen bizo-
nyitékaink, egy az idegen divatoktol fiigget-
len nemzeti viselet 1étezésérol. Mikor ennek
anyagat mar osszegytjtottem, rendeztem €s
megirasahoz is hozzalattam, akkor jutottam
arra a meggyozodésre, hogy kitiizétt célomat
csak gy érhetem el, ha a viselettérténetiin-
ket a honfoglalas koratol kezdve folyamato-
san fogom eldadni.

A honfoglalok viseletérdl alig van egykord,
kozvetlen adatunk. Ezért arrél csak gy alkot-
hatunk a valésagot megkozelitd képet, ha
annak a kultirkérnek viseletét ismertetjiik,
amelyhez a magyarsag tartozott. Ez szerin-
tem, a lovas-ijas népek kore volt, és igy végiil
ezt vettem munkam kiindulopontjaul. Elha-
tarozasom kivitelét megkonnyitette az, hogy
az 1942/43.-i elso télévben, a lovas-ijasok
viseletérdl tartottam egyetemi eléadasaimat,

Zichy Istvan divényi dolgozoszobajaban,
1930-as évek vége
Istvan Zichy in his stady in Divin, Late 1930s

és hogy azokhoz késziilt jegyzeteim részben
megmaradtak. [Sajnos ezek a jegyzetek mar
az abai hagyatékban nem voltak fellelhetdek.|
Munkambol eddig, kisebb potlasoktol elte-
kintve, teljesen készen all: annak - foként
modszertani kérdésekkel foglalkozo — beve-
zetése, és a lovas-ijasokrol szolo fejezetnek
elso, a szkitaktol az ujgurokig tarté idosza-
kot targyalo része. Ezek szovege 74 gépelt
negyedrét-ives oldall tesz ki, amihez még 122,
részben terjedelmes jegyzet tartozik. A feje-
zel 2. része a bolgartorokok és a honfoglalok
viseletérol szolo rész is annyira készen éll,
hogy mar csak kisebb —munkatervem valto-
zasa folytan sziikségessé valt — atdolgozasra
szorul. Igy remélem, hogy azt a jovd év elején
befejezhetem.

Az ezutan kovetkezd — Sz. Istvantol 1.
Ulaszloig terjedd — fejezet, az adatok fogya-
tékossaga folytan nem lesz nagyon lerjedel-
mes, és remélem, hogy azt a jovo év elsé
felében be fogom fejezni. Ezutan fogok az ada-
tokban bovelkedd XVI-XIX. szazadok visele-
Lére attérhetni, amelyekbdl eddig csak a XVI.
szazad anyagat tudtam ésszegytjteni...”

A levélbol egyértelmiien Kit{inik, hogy a ter-
vezett munka mar igen elérehaladott allapot-
ban volt, hiszen mintegy 200 gépelt oldalon
kiviil kézirasban mar szinte készen volt a
XVII. szazadig, amelynek tobb évtizedes kuta-
tasi el6zményei lehettek. Az sem mellékes,
hogy Zichy — mint korabban mar emlitettiik
(Magyar Muzeumok 1998/4. 17-18; 2000/1.
18-20) — a szazadel6n a legismertebb magyar
népcsoportok népviseletével igen alaposan

megismerkedett. Napl6jabol tudjuk, hogy
kovetkezetesen végigjarta azokat a nép-
rajzi csoportokat, amelyek népviselete
érdekességeketl rejtegethet egy viselet-
torténet-kutaté szamara is. Ismerte a
dunantili falvak kisnemesi kozosségei-
nek viseletét, az Onod kornyéki paraszt-
sag viseletét, a Nagybanya kornyéki
romanok és magyarok viseletének leg-
szebb elemeit, a kalotaszegi Korosfo férfi
és noéi viseleti darabjait, a mezékovesdi
matyok, a bugaci pasztorok, a palécok
XX. szazad eleji viseletét. Jart a Székely-
foldon, ahol megismerkedhetett a csiki,
valamint a gyimesi csangok archaikus
népviseletével, illetve a Brassd kornyéki
hétfalusi csangd falvak életmodjaval.
Leirasaibol értesiilhetiink arrol, hogy ala-
posan megfigyelte és valésziniileg le is
jegyezte ezeknek a népcsoportoknak a
viseletét. Egyes helyeken viseleti dara-
bokat vasarolt, sot teljes viseleteknek
is birtokdba jutott. Nem mellékes az
sem, hogy festoként alapos és részletes,
szines vazlatokat készitett. Elképzelhetd-
nek tartom, hogy a tervezett monografi-
abol nem maradt volna ki a népviseletek
elemzésérol szolo fejezet, mint ahogy errdl
tobb tanulmanyaban mar utalasokat is tett.

A haldla el6tti utolso irasaibdl még egy el
nem kiildott levélre hivom fel a figyelmet,
amelyet Bécsben talaltunk:

LAba, 1950. nov. 8.

Kedves Lajos!

Mint mar bizonyosan tudod, pesti kiran-
dulasom Lteljes fiaskoval végzodott. Ez persze
nem akar szemrehanyas lenni. S6t, mind
Neked, mind Gy. Gyurkanak nagyon halas
vagyok, hogy nekem és munkamnak segit-
Ségiinkre akartatok lenni. Magam nagyon
kevésbé biztam a sikerben, de azt talaltam,
hogy ezzel az utolso kisériettel tartozom mun-
kamnak. - Most mar a sorsra bizom, hogy
valaha is meg fog-e jelenni, be tudom-e a
XVII. szazad végéig fejezni?

A kéziratot magamhoz vettem. A kliséket
természetesen ott hagytam utodod fiokja-
ban...”

A gondoz6 csalad elmondasa szerint a
grof haldlat kovetGen a nem éppen megbiz-
hat6 hirben all6 abai fuvaros azt kapta fel-
adatul, hogy az utazoladat szallitsa lovas
fogataval Székesfehérvarra, az Istvan Kiraly
Mizeumba. Lukacs Laszlo kolléga utdanané-
zett, de ennek semmi nyomat nem lelte.
Jomagam a Fejér Megyei Levéltarban kutat-
tam a kézirat nyomait, de ott sem jartam
eredménnyel. Keserii Katalin azt az informa-
ciot kapta, hogy egy példany Ortutay Gyula,
akkori kultuszminiszter tulajdonaba keriilt
volna. Sajnos csekély a valoszintisége ennek
az adatnak, de mindenképpen vizsgalatot
érdemelne. A rendelkezésre allo adatok bir-
tokdban, valamint a korabbi publikdcioit
ismerve, biztosan allithatjuk, hogy a tervezett
monografia egyik fele az 1940-es évek végén
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mar publikalhat6 allapotban volt. A magyar
miivelGdéstorténet nagy vesztesége, hogy a
kézirat elveszett, hiszen tudomasunk szerint
azoOta sem sziiletett ilyen atfogo viselettorté-
neti osszefoglalas.

A Naplo

Az abai és a korabbi évek masik jelentds
munkaja az az Onéletirds, amely rejtélyes
uton ugyan, de kijutott az orszaghdl Bécs-
ben €16 lanyahoz, gr. Palffy Katahoz. A gépelt
kézirat utolsd oldalai bizonyitjak, hogy egy
része Aban késziilt, mivel az abai irégépen
hidnyzott a ,M” betii, amit mindig kézzel kel-
lett potlolag beirni. Az 6néletiras, aminek a
Godollsi Miivésztelepre vonatkozo részét, a
kézirat harmadat Keserid Katalin kozolte a
GodollGi Varosi Mizeum Evkonyvében (1993.
146-169), megitélésiink szerint kimagaslo
kordokumentum, és mindenképpen teljes
publikéciot érdemelne. (Megjegyezem, hogy
talan tobb mizeum az abai 6énkorméanyzattal
osszefogva megjelentethetné 6nallo kotet for-
majaban az onéletirast. Ez persze nem csor-
bitana az eddig publikalt részek kiaddjanak és
szerkesztdjének érdemeit.) Az egészen biz-
tosnak latszik, hogy az 1912. évig legépelt
Naplo — kézzel irott lapokon — az 1940-es
évekig folytatodott. Ha a tobbi része is ren-
delkezésre dllna, az feltétleniil hasznara lenne
a torténettudomanynak és a muzeologianak
egyarant. A talalt kézirattoredékek Kkozott
jonéhany bejegyzést olvastam, ami mar az
1940-es évekrdl szolt, és egyértelmiien a
naplo6 stilusaban irédott. Az eddig megismert
részleteknek annyira alaposak a leirasai, hogy

feltételezésiink szerint mindenképpen rendel-
kezni kellett egy kézirasos napliszeri eldz-
ménnyel. Ahhoz, hogy 40-45 év tavlatabol a
szerzo ilyen alaposan le tudja irni példaul az
egyes néprajzi csoportok viseletét, szokasait,
szinte lehetetlennek tiinik, hogy valamilyen
kézirasos el6zménye nem volt a Naplonak.
Talaltunk a Kovacséknal fennmaradt kéz-
iratok kozott olyan lapokat is, amelyeken éves
bontasban sajatkeziileg regisztralta az életiit
egyes fontosabb eseményeit 1912 és 1940
kozott Ezek is azt bizonyitjak, hogy a kézirat
egyes részei elkallodtak.

A Sziicséktdl kapott informdaciok is arra
utalnak, hogy Zichy Istvan abai évei alatt
folyamatosan dolgozott. Papirhianyban szen-
vedett ezért a csalad folyamatosan vasarolta
szamdara az akkor egyetlen boltban kaphat6
papirt, a kocka alakd wc-papirt, ami kivalo
volt a céduldk készitésére is. Havonta csak
egyszer ment el Székesfehérvarra vagy Buda-
pestre, de onnan estére mindig haza is érke-
zett. Szigord napirendet tartott: koran reggel
felkelt, a kiatnal mosdott, ha fiitési idény
volt, a tiizifat 6 maga vagta 0ssze, a kertben
segitett 6sszeszedni a terményeket, minden
nap elment a postara, ahol leveleket vart
harom gyermekétol. A Nemzeti Mizeummal
is folyamatosan levelezett. (Ezek a levelek
sem maradtak meg) Délelott és délutan is
dolgozott, amig a természetes fény engedte
a munkat. A falu néhany parasztemberével
igen jO kapcsolatot alakitott ki, hiszen esti
sétai soran hosszasan beszélgetett egyi-
kiikkel, masikukkal. Ekkor késziilt egyetlen
onarcképe is (1948), amit Bécsbe kiildott a
lanyanak fénykép helyett.

Szaz éve halt meg Janko Janos

Szemkeo Endre

A muzeologusok, de kiilonosen a néprajzos
muzeol6gusok szamara Janké Janos neve gy €l
az emlékezetben, mint a magyarorszagi néprajzi
muzeoldgia alapitd atyjaé. Nemcsak a Nemzeti
Miuzeum Néprajzi Tara vezetGjét és miizeum-
szervezdjét, hanem szamos vidéki mizeum ala-
pitasaban szerepet vallalo agilis szakembert is
tiszteliink benne. Szaz esztendeje, 1902. julius
8-an, alig 34 esztenddsen hunyt el, gyiijtditja
egyik alloméashelyén, a Csik megyei Borszéken
szivszélhtidésben. Egy impozans szakmai élet-
palya derekan, a nemzetkozi és hazai tudoma-
nyos karrier legszebb reményeivel kecsegtetd
fiatal tudost veszitett el az éppen csak kibon-
takozasnak indulé hazai néprajztudomany. Mint

utdéda, Semayer Vilibald irta nekrologjaban
varatlan elhunytaval a vezetésére bizott kozmii-
velodési intézeteket és a néptani tudomanyos-
sagot potolhatatlan veszteség érte”. Valoban,
muzeumi tevékenységének majd tiz esztendeje
alatt a Xantus Janos alapitotta néprajzi gytijte-
ménybdl ,eleven életet €l6 s az eurdpai miize-
umok kozott is szamottevd magyar kulturalis
intézetet varazsolt”. Janko életpalyajat, tudo-
manyos munkassagat, mizeum szervezd kva-
lithsait Semayer nekroldgja utan is tobben
méltattak, elemeziék killonbozd folydiratokban,
monografidkban, emlékének szentelt konferen-
cidkon, és nem utols6 sorban emlékkiallita-
sokon. Méltatdi kozott Balassa Ivan, Kodolanyi
Janos, Gunda Béla, Selmeczi Kovacs Attila, Szi-
lagyi Miklos, Kdsa Laszl6, Balassa M. Ivan, Szar-
vas Zsuzsa, Stirling Janos, Fogarasi Klara és

Ugy véljiik, hogy a kutatémunkét folytatni
kell, mivel a megmaradt naplérészletek
tovabbi néprajzi, miivészettorténeti, miivels-
déstorténeti elemzése sokkal kozelebb visz
benniinket a vizsgalt személy élettorténetének
feltarasahoz, igy az adott korszak miivészeti
és tudomanyos életének alaposabb megisme-
réséhez.

The Scientific and Artistic Bequest
of Count Istvan Zichy
3. Lost and Existing Manuscripts

It has been almost 50 years that art historian,
painter and graphic, member of the Hungarian
Academy of Sciences, chairman of the
Ethnographical Society, count Istvan Zichy died. It
is not an easy task to give a summary of his long
and successful career, since he was such a versatile
artist and scholar. His oeuvre nevertheless can be
divided into three phases. The first is connected
to art; from the turn of the century till 1914
he worked as a painter. Many of his works are
still to be rediscovered in several private and
public collections and in Divény (Slovakia). As
a museologist his career started in 1913, at
the National Museum Historical Picture Gallery:;
between 1935 and 1944 he worked as the director
general of the National Hungarian History Museum.
In 1944 he had to resign because of his anti-
German feelings. Very little is known of his life
and activity after World War II. He had to endure
much hardship, After the translocation from his
native village of Divény he settled down in Aba,
and although his three children migrated he could
not leave Hungary. The biggest mystery of his
last period is the question of the existence of
his monographical work History of Hungarian
Dress. The author of the current article, based on
documents, can prove that the monograph exists.

e sorok irgja elemezte sokoldalii tevékenységé-
nek kiilonbozd aspektusait [lasd Fiiggelék]. A
halalat kovetd tiz esztendében sem volt a Nép-
rajzi Ertesit6ben olyan évfolyam, amelyben egy-
egy kutatasi problematika felvazolasanal, vagy
a Néprajzi Mizeum tevékenységének Osszesi-
tésénél emlitése ne lett volna tobb egy puszta
labjegyzetnél. Lényegében ezekbdl a publika-
Ciokbdl és a mizeumi archivum dokumentu-
maibdl ismerhettiik meg Janké fantasztikus
vitalitasat, gyakorlati tevékenységét. Semayer
Vilibdld a Néprajzi Tar élén s a Néprajzi Erte-
sitG szerkesztojeként az elkovetkez években
a muzeumi éves jelentésekben, egyes vidéki
mizeumok alapitasarol és bemutatasarol szolo
dolgozatokban, poszthumusz kéziratainak meg-
jelentetésében és méltatasaban, kiallitasok
megnyitasarol és bemutatasardl irott eszme-
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futtatdsokban mindig vissza-visszatért Janko
munkassagara. J6 darabig masok sem nélkii-
16zhették dolgozataikban Janké tittord munkas-
sagat, igy Batky Zsigmond, Bartucz Lajos vagy
Gyortffy Istvan sem, akik kutatasaik ismerteté-
sénél nem keriilhették meg — akar kritikusan,
akar kovetdként — Janko szerepének méltatasat
(lasd Fiiggelék).

A t6tkomldsi sziirszabé unokaja, a Kiegyezés
utdni Magyarorszag kedvelt zsanerfestojének
és Kkarikaturistajanak fia, 1868. marcius 13-an
latta meg a napvilagot Pesten. A jO eszii, élénk
fantaziaju fia kozépiskolas koratol kezdve dédel-
gette azt a tervet, hogy Korosi Csoma, Magyar
Laszl6 és mas magyar vilaguta-

volt sziikség, mint Janko Janos. Kinevezésétdl
kezdve (1894. aprilis 11.) Jankd lényegében
egyediil folytatta Xantus muizeumszervezo és
gylijteménygyarapitd munkajat, mert abban az
esztenddben betegsége miatt Xantus mar be
sem jart a mizeumba, s 1894 decemberében
meghalt. Janko el6tt két feladat megoldasa
allt: az egyik rovidtavi, a masik hosszabb id6t
igényl6 volt. A rovidebb tavi az 1896-ban meg-
rendezend$ millenniumi Kiallitds néprajzi anya-
ganak osszegylijtése és megtervezése, a masik
a Nemzeti Mizeumtol levalo 6nallé Néprajzi
Tar, Néprajzi Muzeum megteremtése. A kettd
szoros Osszefiiggésben allt egymassal, s Jankd

zetiségek épitkezését, viseletét, eszkozkészletét
kivanta bemutatni. E kiallitds koncepcidjat, a
gytijtés modjat és a gytijt6 utak helyszinét Janko
allitotta 0ssze, bevonva az illet§ varmegyék
tisztviselGit és az egyes kozségek vezetdit. A
gytijtoutak és vasarlasok koltségeit az orszagos
kiallitasi bizottsag biidzséje finanszirozta, s a
terv szerint a megvasarolt targyak, elkészitett
fényképek a kiallitas lebontasa utan a Néprajzi
Tar tulajdonaba mentek at. Janko elképzelése
alapjan a kiallitasi faluban 12 magyar és 12
nemzetiségi hazat épitettek fel és rendeztek be
élethiien az ott gytjtott targyakkal, viseletes
babukkal, valamint csarddkat, templomot,
pasztorépitményeket, ciganysat-

z0k mintdjara felfedezd lesz. A
geografia mellett a botanika és
az asvanyok vilaga nytigozte le, s
nem véletlen, hogy érettségi utan
a budapesti egyetem foldrajz sza-
kara iratkozott be. Didk koratol
kezdve tagja volt a Karpat Egyesii-
let Budapesti Osztalyanak, amely
az orszag killonbOzd részeire vitte
tirazni tagjait, s egy ilyen alka-
lommal Poméazon és kornyékén
nemcsak a természet csodaiban
gyonyorkodott, hanem felfedezte
az ott €l6 embert is, annak szo-
kasait és életmddjat. Errdl kis
dolgozatot irt, amely a Turistak
Lapjabanjelent meg (1889) Adatok
a pomazi szerbek néprajzahoz
cimmel. Hamarosan lehetGsége
volt rovid észak-afrikai utaza-
sokat is tenni, s innen mar
kisebb néprajzi targykollekcioval
jott haza, amelyeket felajanlott
Xantus Janosnak, a Néprajzi Tar
igazgat( orének a gyiijtemény sza-
mara. Ez volt életében az els6 kap-
csolddasi pont a Néprajzi Mizeum
jogelddjével, s ettdl kezdve mar nemcsak a
geografus, hanem egyre elkotelezettebben az
~emberrajzos” szemével is jarta a kiilfoldet, és a
magyarorszagi tajakat. Els6 komolyabb etnog-
rafiai munkaja, a Kalotaszeg magyar népeis el6-
sz0r foldrajzi tajkutatasnak indult 1890-91-ben,
s csak a terepmunka soran iranyult a figyelme
Kalotaszegnépére. Sokadig azonbanmégelsisor-
ban geografiai munkak jelentek meg neve alatt,
foleg a Foldrajzi Kozleményekben, de onalld
monografiaként is, mint pl. a Benyovszkyrdl
megjelent 1890-es munkaja, vagy Nansen gron-
landi utazaséanak ismertetése 1897-ben.

Janko Janosban kora legképzettebb etnogra-
fusa mellett a néprajzi mizeum szervezdjét is
tiszteljiik, aki 1893-ban, Xantus Janos hivasara
odahagyva az egyetemi foldrajzi tanszéket, a
mar 1872 6ta fennall6 Néprajzi Tarban vallalta
el a mazeumi segéddri allast. Az addig szerény
lehetOségekkel 16tez6 néprajzi gyiijtemény és
kiallitas nagy lendiiletet kapott az orszagos mil-
lenniumi Kiallitds tervbe vételével, s az idds,
betegeskedd Xantus mellé éppen egy olyan
képzett, energikus, jol felkésziilt fiatal tuddsra

Janko Janos fonograf-felvétel kizben, Madasér,
Udvarhely vm., 1900. (Balrol a masodik)
JanosJankowhile phonograph recording, Madasér,
Udvarhely county, 1900 (Second from left)

e két feladat szem eldtt tartasaval dolgozta ki
mizeumi programjat. A millenniumi Kkiallitas
lehetdsége megteremtette a feltételeit a Nép-
rajzi Tar magyar anyaganak koncepcionalis gya-
rapitasahoz. A mizeumnak eddig majdhogynem
kevesebb magyar néprajzi targyi anyaga volt,
mint Eurépén Kiviili, azaz egzotikus, etnologiai
anyaga, hiszen joforman csak az 1885. évi
orszagos Kiallitdsra gytjtott targyak egy része,
s mecénasok jovoltabol néhany kisebb kollek-
ci6 volt a birtokaban. A nemzetkozi gytjtemény
ugyanakkor Xantus 1868-1870. évi expedicija,
valamint Bir6, Fenichel és mas magyar utazok
kiildeményébdl tekintélyes szammal birt. Jankd
elképzelése a néprajzi mizeum megszervezeé-
sére igy szorosan dsszekapcsolddott a millenni-
umi kiallitas néprajzi faluja kiallitsi anyaganak
oOsszegyljtésével. Ez utobbiban a Karpat meden-
cei magyarsag és amagyarokkal egyiitt €16 nem-

rat, falusi iskolat, kozséghazat
tiizolto szertarral és korhazat is
bemutattak, amelyek a szazad-
vég idedlis telepiilését igyekeztek
illusztralni.

A 24 lakéépiilet és berendezése
— amely keresztmetszetét adta a
korabeli Magyarorszag népi épit-
kezésének, haszndlati eszkozei-
nek és viseletének — a nagysikert
kiallitas lebontdsa utdn mintegy
15.000 targgyal gyarapitotta a
néprajzigyiijteménymagyaranya-
gat. A mazeum ezzel egy idGben
ébredt fel csipkerdzsika Almabol,
s Janko vezetésével megindult
a szervezkedés az onalld nép-
rajzi muzeum létrehozasara. llyen
hatalmas tomegili gyarapodast
sem a Nemzeti Mizeum, sem az
ideiglenes otthonul Kijelolt var-
kerti bazar helyiségei nem birtak
el. llyen mennyiségli feldolgo-
zatlan miitargyat egyetlen miize-
umi szakember sem volt képes
feldolgozni. Megérett a helyzet
e hatalmas anyag bemutatasara
egy allandé néprajzi kiallitds (mizeum) kereté-
ben. Ehhez egy 1jj épiiletre és nagyobb személy-
zetre volt szitkség. fgy kapesolta 6ssze Janko
Janos a millenniumi kiallitast mizeumszervezd
tevékenységével. Levelek és tervezetek sokasa-
gaval ostromolta a kulturalis tarca és a Nemzeti
Mizeum vezet6it a néprajztudomany és a kul-
tiraszomjas kozonség érdekében, az 1j épiilet
vagy kiallitotér megszerzéséért, az allando kial-
litas feltételeinek megteremtéséért, az onalld
Néprajzi Mizeum létrehozasaért. Kiizdelmének
koszonhetden az 1896. évi millenniumi kiallitas
anyaga mar 6nallo épiiletbe keriilhetett, ahol
— bérhaz 1évén — fokozatosan novelték (egy-
elére még a Nemzeti Mizeum szervezeti kere-
tén beliil) az ij mizeum helységeit. 1898-ra két
emelet beépitésével Jankd almai is megvalo-
sultak; koncepcidjanak megfelel6 —nemzetkozi
mércével mérve is nagyszabasu — kiallitast nyit-
hattak jinius 16-an a politikai és tudomanyos
kozélet jeles képviseldi elétt, amely az els§
hazai néprajzi mizeumként Keriilt be a koztu-
datba. Ebben az épiiletben, amely 1906-ig adott
otthont a mizeumnak, az allando kiallitds mel-
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lett igazi mazeumi miihely jott létre szakem-
berek és szakmai asszisztencia bevonasaval. A
miitargyak feldolgozasa mellett itt mar lehetd-
ség volt a restauralasra és konzervalasra is.
Miuzeumi konyvtar létesiilhetett, fényképészla-
bor és audié-stidio dolgozta fel a terepmunka-
kon késziilt negativokat és fonograf hengereket,
megteremtve ezzel a néprajztudomany maig
legnagyobb hazai archivamat. Janké kib6vi-
tette a korabeli néprajzkutatast, és mizeumi
feladatkorbe emelte az antropologiai kutata-
sokat. A mizeum nemzetkozi kapcsolatait nyu-
gati és keleti iranyban egyforman apolta és
bévitette. Néprajzi Ertesitd cimmel nemzetkozi
elismertségii kiadvanyt hozott Iétre a targyi nép-
rajz, a mizeumiigy érdekében. Kutatasai ered-
ményeként szamos tudomanyos igényii cikket
és monografiat irt, amelyek ma is forrasként
alljak meg helyiiket a néprajztudomanyban.

A magyar ¢shaza és a finnugor nyelvi rokon-
sag kutatasa soran részt vett Zichy Jend grof
oroszorszagi expedicidjaban, ahonnan majd egy
esztendei embert probalé terepmunka utan tért
haza felbecsiilhetetlen értékii targyi és irott-
fényképezett gytijteményével. Ennek alapjan
irta meg A magyar halaszat eredete cimii két
kotetes Osszehasonlitd elemzé monografiajat,
amely maig alapmii az Gstorténet és finnugor-
kutatasban. Magyarorszagi kutatdsainak iro-
dalmi eredményei a Kalotaszeg magyar népe
(1892), A Balaton-melléki lakossag néprajza
(1902), a Torda, Aranyosszék, Toroczko magyar
(székely) népe (1893), és nem utols6 sorban
az Ethnographia 1896. évfolyaméaban megjelent
Adatok a bacsbodrogmegyei sokacok népraj-
zahoz cimii munkaja. Sokoldalisagat jellemzi,
hogy Bir¢ Lajos tijguineai targyegyiittesét ugyan-
olyan szakértelemmel rendezte sajto ald, mint
ahogy a finnorszagi néprajzi kutatasokat ele-
mezte (Néprajzi Ertesit6 L).

Mi, miizeumi utddai leginkabb hatalmas mun-
kabirdsa, céltudatos mizeum szervezd képes-
sége elGtt adozunk bamulattal. Alig tiz esztendei
mizeumi palyafutdsa alatt mintegy 30.000
targgyal gyarapitotta a néprajzi tar gylijtemé-
nyeit, megalapitotta konyvtarat és archivumat,
megalkotta és szerkesztette kiadvanyat, kije-
16lte a mizeumnak, a néprajzi muzeologianak
progndzisat. Hatrahagyott, torzoban maradt
kéziratait, levelezését, ma mar ritkasagnak sza-
mit6 monografiit a mai utoédok — elsGsorban a
Néprajzi Mzeum — kotelességiiknek érzik meg-
6rizni és nyilvanossagra hozni. Halalanak évfor-
duléjan tisztelettel adozunk emlékének.
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The 100™ Anniversary of Janos Janké’s Death

The name of Janos Janké in most Hungarian
ethnographers’ opinion is identical with the person
who was one of the establishers of Hungarian
ethnographical museology. He died 100 years ago,
on July 8 1902, at the age of 34. He was young
but already could have looked back on a successful
career. He was born in Pest in 1863 and as a
youth he was interested in botany, minerals and
geography and this he studied at the university of
the capital. Although his first essays were written on
geographical topics, he was interested in the people
living in the regions where he carried out researches.
In 1893 he joined the Ethnographical Collection of
the National Museum and after Janos Xantus had
died he became the leading figure in the enriching
and developing of the collection. The first significant
exhibition presenting the results of the work of
the previous decades was opened in 1896. The
exposition, connected to the Millennial celebrations
displayed a village with 12 Hungarian country
houses and 12 other from the ethnic regions of
Hungary. The exhibition brought about 15 thousand
objects and became the basis of an independent
ethnographical museum. During his career he
enriched the collection altogether with about 30
thousand objects, established its library and archive,
created and edited its periodical. His scholarly work
was just as significant as that of the collecting. He
wrote about the ethnography of Kalotaszeg, the Bala-
ton region, and Transylvanian counties.

His oeuvre is such an important one that the
ethnographers of today regard it their own task to
preserve and cherish it for the sake of the next
generations.
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Szamveteés

A Magyar Nemzeti Muzeum donatorai

Pallos Lajos — Kemenczei Agota

Széchényi Ferenc grof alapitasat nagy tet-
széssel fogadta az egész nemzet. A varme-
gyék és a varosok, valamint a nemesség és
a polgarsag tagjainak felajanlasabol néhany
év alatt tekintélyes osszeg gylilt 0ssze az
0j intézmény tamogatasara. A pénzbeli ado-
manyok mellett késébb tobben hozzajarul-
tak a mizeum épiiletének felszereléséhez és
bebtitorozasahoz.

Ugyanakkor a magyar tarsadalom kezdet-
t61 fogva kozvetleniil is részt vett a muzealis
gytijtemények gyarapitasaban. Az elmilt 200
év alatt sok-sok donator gazdagitotta kiilon-
bozdé értékii miitarggyal a muzeumot. Az
adomanyozok kozott egyarant talalunk fold-
miiveseket, iparosokat, kereskeddket, dia-
kokat és tanarokat, iigyvédeket, orvosokat,
mérnokoket, tudosokat, miivészeket, katona-
kat, politikusokat, arisztokratdkat és egy-
hazi személyeket. A tarsadalom minden
részébdl érkezett adomanyok sorat Kindli
Matyas pesti szlicsmester nyitotta meg, aki
konyveket ajandékozott. A teljesség igénye
nélkiil néhany név a ,névtelen” adomanyo-
70k hosszu sorabdl: Ferenc, az Arany Sas
fogad6 szolgaja, Hermelin Tivadar esernyd-
készitd, Hordds Ferenc savanyuviz kitmes-
ter, Fischer Lip6t porcelan gyaros, Radonetz
Ede sorhajo kapitany, vagy Czobel Minka,
a fiatalon elhunyt kolténd. Kiilfoldre sza-
kadt honfitarsaink sem feledkeztek meg a
Nemzeti Mizeumrol: a XIX. szazadbol Wass
Samuelt és Duka Tivadart, a XX. szazadbol
pedig Bodé Sandort és Szathmary Lajost
emlithetjiik meg a szamtalan adomanyozo
koziil. A donatorok nevei kozott talalkozunk
neves személyekkel: politikusokkal, mint pél-
daul Szentkiralyi Moric és Deak Ferenc, vagy
a kozelmiltbol Antall Jozsef és Goncz Arpad,
miivészekkel, mint példaul Liszt Ferenc,
Madarasz Viktor, Szinyei Merse Pal vagy
Beck 0. Fiilop.

Akiilonféle szamos kisebb-nagyobb értékii
ajandék mellett az elmdlt 200 év folyaman
a donatorok révén tobb olyan szakszertien
fejlesztett magangyiijtemény is gazdagitotta
a mizeumot, amely egyes gyiijteményeinek
fejlédése szempontjabol Kivételes jelentd-
ségii volt. Mind a régészeti és numizmatikai,
mind az intézménybdl késébb kivalt konyv-
tari, szépmiivészeti vagy természettudoma-
nyi gylijtemények mindmaig meghatarozo
részét képezi egy vagy tobb, adomanyként
bekeriilt magangyiijtemény. A legjelesebb

adomanyozok neveit a muzeum vezetése
mar 1926-ban az aulaban elhelyezett mar-
vanytablan orokitette meg, majd a 200.
évforduld alkalmabdl az azota eltelt idGszak
jelentds donatorai is emléktablara keriiltek.
A tekintélyes névsor tagjainak tobbségéhez
valamely gytjtemény Kkivételesen értékes
gyarapitasa kotodik, de helyet kaptak benne
azok is, akik mas modon jarultak hozza
az intézmény fejlodéséhez, mint példaul
Grassalkovich Antal herceg, aki az alapitast
kovetd években telket adomanyozott a
mizeum céljaira, vagy példaul Széchényi
Lajos, az alapitd fia, Marczibanyi Istvan,
Rudics Béla és Apponyi Sandor, akik kiilon-
féle alapitvanyokat hoztak létre az intéz-
mény fejlesztése céljabol, tovabba Kubinyi
Péter, aki pedig az Erem- és Régiségtar elsd,
1825-ben kiadott leltarkonyvének a megje-
lentetését tette lehetévé adomanyaval.

A terjedelmi korlatok miatt legjelesebb
donatoraink koziil, a rangsorolds igénye
nélkiil csak néhany olyan személyt mutatunk
be, akik nagy értékii magangyiijteményeikkel
kiemelkedGen gazdagitottak mizeumunkat.

Pyrker Janos Laszlo (1772-1847) Eger
érseke 1836-ban a Nemzeti Muzeumnak
ajandékozta gazdag képgyiijteményét. A
képek tobbségét lilienfeldi apatként, majd
1821-27 kozott velencei patriarkaként gyiij-
totte Ossze. 1826-ban egri érsekként, uj
helyének elfoglaldsakor magaval vitte a
nagyjabol 190 darabbol all6 képtarat is,
amelyet az érseki palotaban helyezett el.
A Pyrker-képtar kétharmad részt XVI-XVIIL.
szazadi velencei miivészek festményeit fog-
lalta magaba. Ezek mellett késGgotikus-
korareneszansz miiveket, XVII. szazadi
németalfolditajképeket és csendéleteket, vala-
mint kortars miivészek festményeit is meg-
talalhatjuk a gytijteményben. Pyrker Egerben
is folytatta a képtar gyarapitasat. A Pyrker-
képtar 1828 és 1844 kozott nemcsak Eger
varosanak, hanem hazanknak is legjelentd-
sebb képzimiivészeti gylijteménye, kiallito-
helye volt. Pyrker Janos Laszlé képtarat az
1836. évi pozsonyi orszaggylilés berekesz-
tése el6tt aprilis 12-én, azon a napon ado-
manyozta a nemzetnek, amikor a tekintetes
karok és rendek 500 ezer forintot szavaztak
meg a Nemzeti Muzeum felépitésére. Az
értékes adomanyozast az 1836. évi XXXVIII.
torvénycikk 2. pontjaban orokitették meg.
Az orszaggyiilésen tett 140 képrdl szolo fel-
ajanlasat még abban az évben 154-re egé-
szitette ki, majd végiil is 190 festmény keriilt
képtarabol a Nemzeti Muzeum birtokaba.

Az érsek mar 1836. jinius 14-én megkiildte
Jozsef nadornak a 154 festmény jegyzékét,
s a nador valaszaban Pyrker cselekedetét
.hemes és valoban hazafias tett”-nek mind-
sitette, és egyben arra kérte, hogy a képtar
maradjon Egerben a mizeum épiiletének
elkésziiltéig. A 190 kép végiil 1844. jilius
20-an érkezett meg Pestre a Nemzeti
Miuzeumba, ahol is 1846. marcius 19-én,
a nador neve napjan nyilt meg a festmé-
nyeket bemutatd tarlat. A kiallitast Jozsef
nador nyitotta meg, ezzel adtak at rendelte-
tésének a mazeum épiiletét. A Pyrker-képtar
nyomtatott lajstromanak elkészitését Matray
Gaborra biztak, az altala készitett katalogus
volt a mizeum elsé magyar nyelvii vezetdije.
1872-ben megalakult az Orszagos Képtar,
amelybe a Pyrker-gytijtemény is beleolvadt.
Ekkor keriilt el a Nemzeti Mizeumbol a gytij-
temény. Végleges helyét 1906-ban kapta a
Szépmiivészeti Miuzeum megalakulasaval.
Bitnicz Lajos (1790-1871) szombathelyi
nagyprépost €s bosoni valasztott piispok
a XIX. szazad jellegzetes polihisztor tipusd
tuddsa volt. A szombathelyi liceumban mate-
matikat és nyelvészetet tanitott, mellette
faradhatatlanul gyiijtotte a romaikori Savaria
emlékeit. 1830-ban a Magyar Tudomanyos
Akadémia mennyiségtani osztalyanak elsG
vidéki rendes tagja lett. Tudomanyos tevé-
kenységének irott nyomat nyelvészeti és
régészeti tanulmanyai oOrzik. Tobb évtized
alatt értékes romai kori anyagot gyiijtott
0ssze Szombathelyrdl és kornyékérdl. Haldla
el6tt par évvel Romer Floris, a Nemzeti
Mizeum tudos régésze igy szamolt be
Bitnicz Lajos orszagszerte hires mizeuma-
rol: ,Képviselve van itten minden, mi a
romai élettel dsszefiiggésben van a rende-
zett, gyonyord példanyokkal diszl§ érem-
gytijteményt6l kezdve, a szekrények tetejét
ékesito csinos fazekas miivekig. Annyi itt a
valtozatossag a gyonyori iivegedényekben,
ilveg- és bronzkarperecekben, arany gytirtik-
ben, kis balvanyokban, felirasos mécsesek-
ben és téglakban...”. Bitnicz végrendeletében
a Magyar Tudomanyos Akadémidra hagyta
régiség- és pénzgyiijteményét, de az Aka-
démia, mivel targyi emlékeket nem szan-
dékozott gyiijteni, atadta azt a Nemzeti
Muzeumnak. A Muazeum 130 darab Kiilon-
féle romai régiséggel, tobb mint 2000 romai
pénzzel, kozel félezer magyar és majdnem
2000 kiilfoldi, elsGsorban osztrak és német
éremmel gyarapodott. Valamivel késébb a
gylijteménybdl 330 romai érmet és néhany
régiséget a Nemzeti Muzeum tovabbadott
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a Vasmegyei Régészeti Egyletnek, amely az
id6 tajt a szombathelyi mizeum létrehoza-
san faradozott.

Baré Révay Ferenc (1835-?) a férendihaz
tagja tobb alkalommal is gyarapitotta ajan-
dékaival a mizeum kiilonbozd gytijteményeit.
1879-ben juttatta legjelentGsebb adomanyat
intézményiinknek, amelynek legértékesebb
tételeit a csaladi kincsestar darabjai képez-
ték. A fGuri donacio jelentGségét jelzi, hogy
azt az akkori féigazgatd, Pulszky Ferenc
ismertette az Archaeologiai Ertesitd hasab-
jain. A Révay-féle kincsestar kiemelkedd
darabja volt a Nyary Pal megrendelésére
késziilt aranyozott eziistkehely a XV. szazad-
bol, amely maig a mizeum legszebb sodrony-
zomancos kelyhe. Ezenkiviil olyan értékes
darabok keriiltek 0Otvos gylijteményiinkbe,
mint példaul Beszterczei Balazs mester erek-
lyetartdja 1500-bo6l, Bethlen Gabor nagy
eziist pohara 1617-b6l vagy Apafi Anna
eziist csészéje 1666-bol. A csaladi kincsestar
mellett az adomany tartalmazott régészeti
leleteket is: Blatnica-Szebeszlorodl (Felvidék)
szarmazo6 késébronzkori, koravaskori éksze-
reket, fegyvereket, kelta bronz ékszereket,
sisakot, és bronz 6vveretekbol, diszes kard-
markolatbol allé IX. szazadi szlav fejedelmi
sirleletet. Pulszky az adomany teljes értékét
haszezer forintra becsiilte, ugyanakkor a
nagyvonali ajandékoz6 személyét annak
sajat kérésére nem nevezte meg. 1880-ban
Révay baro tovabbi 21 darab VIII-XII. szazadi
arab iivegbdl készitett pénzhelyettesitoket és
pénzsilyokat ajandékozott, amelyek megala-
poztak az Eremtar ez iranyd, mara 70 dara-
bos kollekcidjat. Ezt kovetGen a mizeum
fegyvergyiijteményét fejlesztette tobb érté-
kes adomannyal: 1880-ban 53 kozépkori,
1881-ben 85 djkori fegyvert engedett at
az intézménynek sajat gyiijteményébdl. Az
anyag Karoling kori fegyverekt6l kezdve
hazai fegyvereken at nyugat-eurdpai disz-
fegyverekig terjedt. A XIX. szazad végén még
tobbszor ajandékozott a baro kisebb tétele-
ket a fegyvergyiijteménynek.

Delhaes Istvan (1843-1901) Bécsben élt
magyar festomiivész végrendeletében haza-
jara hagyta hatalmas miigytijteményeit, ame-
lyekbdl a legtekintélyesebb rész a Nemzeti
Mtzeumnak jutott. Delhaes tizéves koraban
keriilt ki Bécsbe, ahol festészetet tanult. Apja
orokségét felhasznalva fiatalon fogott hozza
a miikincsek gyiijtéséhez, ennélfogva nagy
szakértelemmel és kifinomult izléssel érté-
kes gyiijteményeket szerzett egybe, s valt
a ,régi bécsi gyiijtd tipus” utolsd képvise-
16jévé. 1893-ban kelt végrendelete alapjan
halala utan az Iparmiivészeti Mizeumnak
jutott egy batorokbol és mas iparmiivészeti
targyakbol, valamint 746 grafikabol all6 kol-
lekcid, a Szépmiivészeti Mizeumba keriilt
45 darab festmény, ebbdl 15 darab sajatkezii
alkotas, és 13711 grafikai lap. A Nemzeti
Muzeumot kiilonosen becses régiséggytijte-
mények gazdagitottak Delhaes Istvan jovol-

tabol: oskori targyak, egyiptomi, gorog és
romai emlékek, kozépkori régiségek, fegy-
verek, hangszerek, orak, régi oltozékek,
keramidk és iivegedények, valamint egy 20
ezer darabos éremgytijtemény. A XX. szazad
elején az intézmény gytijteményeinek fejldé-
sében a legjelentésebb esemény a Delhaes-
hagyaték megérkezése volt. A gylijtemények
koziil ebb6l a hagyatékbol Kkillonosen az
Eremtar gyarapodott korabban soha nem
latott mértékben. Delhaes koranak szakértd
numizmatikai gytjtdje, a bécsi Numizmati-
kai Tarsasag alapito tagja egyediilallo érem-
gylijteményt hozott 1étre, benne kozel 1000
gorog, majd 5000 rémai, 2722 magyar és
erdélyi, valamint 1609 kozép- és tijkori
kiilfoldi pénzzel, tovabba tobb mint 4000
emlékéremmel és 3849 zsetonnal. Delhaes
részt vett koranak dsszes nagy numizmati-
kai arverésén. Gytijteményének igazi érté-
két nemcsak egyes ritkasagai, hanem az
egyes éremtipusokbol dsszeallitott rendkiviil
gazdag sorozatok adtak. A mizeum egykori
munkatarsai méltan tartottak Delhaes Ist-
vant az Eremtar méasodik megalapitéjanak.
A Nemzeti Miizeum hangszergy(ijteményé-
nek egyik legnagyobb mecénasa Schunda
Karoly, Schunda Vencel Jozsefnek, a pedal-
cimbalom és a modern tarogato feltalal6ja-
nak fia. 1927-ben vilaghirii hangszergyarto
cége hangszergyijteményét adomanyozta a
Magyar Nemzeti Mizeumnak. A Schunda-
céget Schunda Jozsef alapitotta 1847-ben.
Testvére, Vencel Jozsef tarstulajdonos lett,
majd 4tvette az iizletet. Uzletemberként
és mesterként is tehetséges, talalmanyok
fiiz6dnek a nevéhez, elnyerte a csaszari és
kiralyi udvari szallitd cimet. Pest tekintélyes,
vagyonnal bird polgarai kozé emelkedett. Uji-
tasai koziil legjelentGsebb a pedalcimbalom
megkonstrualasa volt 1874-ben. Termékeivel
rendszeresen latogatta a hazai és nemzet-
kozi kiallitasokat, hangszerei egyre kere-
settebbek lettek. Mint igazi magyar hazafi,
kotelességének érezte, hogy az éltala szaba-
dalmaztatott pedalcimbalom elsé példanyat,
mint nemzeti ereklyét, megérizze az utokor
szamara. Ezért azt visszavasarolta tulajdo-
nosatol, s iizlete félévszazados jubileuma-
nak megiinneplése utdan ajandékba adta a
Nemzeti Mizeumnak. A céget fia, Schunda
Karoly vette at, aki folytatta a hagyoma-
nyokat. 1927-ben iinnepelte cége nyolcvan
éves fennéllasanak jubileumat. O is igyeke-
zett emlékezetessé tenni a nagy eseményt,
s ennek kapcsdn sajat hangszergytijtemé-
nye egy részét a Nemzeti Mizeumnak ajan-
dékozta. A Muzeum igazgatdja levelében
a kovetkezdképpen koszonte meg az ado-
manyt: ,A mai nehéz idékben példat méltoz-
tatott adni, hogy jojjon a magyar kozonség
a Magyar Nemzeti Mlzeum és evvel az
egész nemzeti kultirank megsegitésére.”
Schunda Karoly, mint a hangszergyiijtemény
mecénasa a kovetkezé években még tobb
hangszert ajandékozott (XVII-XIX. szazadi

hangszerek), 0sszesen mintegy félszaz keriilt
tole a Magyar Nemzeti Mizeumba.

A masodik vildghabora utan keriiltek a
Régészeti Osztaly gyiijteményébe Fleissig
Jozsef és Kund Elemér gyiijteményei. Fleissig
Jozsef az. Angol-Magyar Bank Részvénytar-
sasag, majd deportalasaig a Magyar Bank és
Kereskedelmi Rt. igazgatdja volt. Gyiijtemé-
nyét 1944-ben a Magyar Nemzeti Mizeum-
nak ajanlotta fel, amelynek koriilményeirdl
Kund Elemér tantivallomasabol tudunk. Kund
Elemért Magyarorszag német megszallasa
napjan, 1944. marcius 19-én a Gestapo letar-
toztatta, és az Astoria Szalloba, majd mar-
cius 23-an a F¢ utcai foghazba vitték, ahol
maganzarkaba keriilt. A kovetkezd napon
ugyanebbe a zarkaba keriilt Fleissig Jozsef
is. Kund Elemér marcius 26-an azt a paran-
csot kapta, hogy az 0sszes holmijat szedje
ossze, és késziiljon fel a sorakozora. Ekkor
Fleissig azt hitte, hogy Kundot szabadon
bocsatjak és a kovetkezokre kérte meg: Te
most a tobbi politikai fogollyal egyiitt vis-
szanyered a szabadsagodat. Az én sorsom
azonban reménytelen és igy arra kérlek, hogy
szabadulasod utan keresd fel Zichy Istvan
grofot, a Nemzeti Muzeum féigazgatojat és
kozold vele azt az elhatarozasomat, hogy
régi tervem megvaldsitasaul egész arche-
oldgiai gyiijteményemet a Magyar Nemzeti
Muzeumnak adomanyozom és feljogositom
Gket arra, hogy ezt azonnal at és birtokukba
vegyék. Azt kivanom, hogy gyiijteményem
egyiitt maradjon, és gondos megdérzésben
részesiiljon.” Az 1947-ben a muzeumnak
atadott miitargyak legjelentdsebb részét a
950 darab régészeti lelet alkotta. Ezek kozott
koravaskori zablakbdl all6, Dunakomlédon
elokeriilt kincs, rézkori, bronzkori, kelta
keramia, bronzkori eszkozok, kardok, kelta
ékszerek, vasfegyverek, romai kori bronz
szobrocskak, ékszerek, iiveg- és keramia-
edények, avar bronz 6vkészletek, ékszerek,
german sirleletek voltak. Az adomanyok
tobbsége egyedi, kiilonbozd kiallitAsokon
bemutatott miitargy, amelyek az Gskortol a
népvandorlaskorig a hazank foldjén egykor
élt népek miivészetének, kézmiivességének
szép alkotasai. A gylijteménynek antik,
tavolkeleti, valamint djkori darabjai a Szép-
miivészeti és Iparmiivészeti Mizeumot gaz-
dagitjak.

Kund Elemérnek szerencséje volt, tilélte
a habortt. Bar amikor elvalt Fleissig Jozsef-
t0l, bizonyara maga sem bizott ebben,
hiszen nem szabadon engedték, hanem a
mauthauseni koncentracios taborba vitték,
ahonnan 1945. jinius 1-én tért haza.
Kund Elemér a habort el6tt miniszteri tana-
¢sos volt. Gazdag régészeti gyiijteményét
1951-ben ajanlotta fel a Magyar Nemzeti
Mizeumnak. A gyijtemény alapjait a XIX.
szazad végén még apja, Kund Pal Lajos rakta
le, aki italiai antik keramiat, kis bronz szob-
rocskakat szerzett meg, majd Dunakeszin
gazdag leletanyagot szolgaltatd bronzkori
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urnatemet6t asatott ki. Kund Elemér az
1920-30-as években tervszeriien gyarapi-
totta a csalad régiséggyijteményét. 86 kelta
sirt tart fel a Nograd megyei Kosdon. A nap-
vilagra Keriilt gazdag leletanyagban a kelta
miivészet olyan kiemelked( alkotasai talal-
hatok meg, mint a bika-, kosfej, emberi
maszkabrazolassal diszitett fiili agyagedé-
nyek, vésett mintazati vaskardok. Sikeriilt
megszereznie azokat az ékszerekbol, esz-
kozokbél, fegyverekbdl allo Gskori bronz-
kincseket is, amelyek Borsodharsanyon,
Miskolc-Ohutan, Pétervasaron és Tibold-
darécon keriiltek eld. Gytjteményének érté-
kes részét alkotjidk még az Ullén kidsott
avar és szarmata temetOk 13. és 8. sir-
janak leletanyaga, a Nagyasszonyfalvarol
(Vasasszonyfalva) szarmaz6 hun temetke-
zés eziistozott bronz 6vveretei, az Orsovan
talalt honfoglalas kori sir aranyozott bronz
Ovkészlete. Az italiai antik miitargyakat a
Szépmiivészeti Mlizeum Kkapta meg, mig a
Néprajzi Mizeum népi keradmiaanyaggal gya-
rapodott a Kund-gytijteménybdl.

A Nemzeti Mazeum legtjabb kori gytij-
teményeit gyarapitja Bogddn Istvan nagy-
lelki adomanya. Dr. Bogdan Istvan ny.
levéltaros, a papir- és mértéktorténet kivalo
kutatdja, 1995-ben letétként a Magyar Nem-
zeti Muzeum Legijabb Kori Osztalyanak
adta at papir-, nyomda- és irészergyiij-
teményét. A gylijtemény, amely a letevd
haldla utdn a muzeum tulajdonaba keriil,
tobbek kozott XVI-XX. szazadi vizjelmintakat,

papiraru-mintakonyveket, képes iroszerar-
jegyzéket (Posner, Miiller, Kner, Rigler stb.),
irészer-aruminta kollekciokat, XX. szazad
eleji irdgépeket (Remington, Rozal, Courier)
és nagyszamu értékes nyomtatvanyt tartal-
maz. Utobbiak kozott azok szinte valamennyi
tipusat megtalaljuk: naptarakat (1772-1842),
ujsagokat (1704-1862), arjegyzékeket, hir-
detményeket, meghivokat sth. Legértékeseb-
bek koziiliik pl. az Orszagos Iparegyesiilet
nyomtatvanyai (1843-1874), a szabadkémii-
ves nyomtatvanyok, koztiik a Galilei paholy
diszes részvények az 1880-as évekbdl, a
Szent Istvan rend alapszabdlya (1764), egy
Pozsonybdl szarmazo szinhazi hirdetmény a
XVIII. szazad végérol, a Pesti KereskedGhaz-
épitd Rt. (1826) és az Els6 Erdélyi Vasiti Rt.
Alapszabalya és részvénymintaja (1867).
Acs Irén 1924-ben sziiletett Szécsényben.
14 éves koratol fényképésztanuld, majd Szé-
kely Aladar hires Vaci utcai miitermében dol-
gozott. 1959-t61 1992-ig, a lap megsziinéséig
az Orszag-Vildg képes magazin szerkesz-
toségében volt fotdriporter. Hairom évtize-
den at a vilag szamos orszagaba eljutott,
fényképezett tajakat és embereket, koztiik
miivészeket, hires irokat, politikusokat. Hat
fotoalbuma jelent meg. Hollokoi képeit
Tihanyban, Parizsban, Jeruzsalemben és
Pragaban allitottak ki, ezekbdl a felvételek-
bol nyilt meg 1995-ben ,Hisvéttol karacso-
nyig” cimi allandé kidllitasa a Vilagorokség
falujaban, Hollokén. 1964-ben a World Press
Photo, 1978-ban az Izvesztyija dijat nyerte

Az Eremtar és a magangyiijtok

Torbagyi Melinda

Az Eremtar a Magyar Nemzeti Mazeum legré-
gebbi gyiijteménye, hiszen az alapitd Széchényi
Ferenc grof konyvtara mellett érmeit ajanlotta
fel a nemzetnek. Ebbél a 2675 db-s kollekci-
6bdl 200 év alatt Kozép-Eurépa masodik leg-
nagyobb éremgyiijteménye alakult ki kozel 340
ezer egyedileg beleltarozott targgyal. A gytijte-
mény gyarapodasa nagyon sokat kiszonhet a
maganszemélyeknek, a gytijtoknek, akik ado-
manyként, hagyatékként vagy pénzért, de min-
denképpen elsoként a mizeumnak ajanlottak
fel faradsagos munkaval és rendszerint nem
kevés anyagi aldozattal Osszegy(jtott anyagu-
kat. Most azonban nem az adomanyozokrol, a
gylijteményt gyarapitokrol szolok, hiszen réluk
mar sokszor megemlékeztek kiilonbozd kiad-
vanyokban. A Magyar Nemzeti Mizeum gytij-
teményeinek torténetérdl jelenleg késziilg kotet
ugyancsak komoly hangstlyt helyez tevékeny-
ségiikre. Most azokrél a gyiijtokrél szeretnék
megemlékezni, akik az éremanyag feldolgoza-

saban, kozzétételében is szerepet jatszottak. Az
¢ munkajuk nélkiil a numizmatika tudoménya
ma lényegesen szegényebb lenne.

A torténettudomanynak ez a teriilete mindig
sziik szakma volt Magyarorszagon, kiilonosen,
ha a numizmatika Klasszikus agat, a pénztor-
ténetet nézziik. Ma is alig tobb, mint egy tucat
hivatasos szakember dolgozik orszagos szinten
ezen a terileten. Ez a tudomanyag is éppugy
egyre erételjesebben specializalodik, mint mas
szakteriiletek, ezért vannak olyan korszakok, pl.
II. Rakéczi Ferenc pénzverése, melynek igazan
hozzaért6, hivatasos kutat6ja nincsen. Ilyen
Jfehér folt” az iszldm numizmatika, pedig a
magyar torténelemnek két olyan korszaka is volt,
amikor a mohamedan pénzek jelentds szerepet
jatszottak. Az egyik a honfoglalas iddszaka, ahol
a leletanyagnak csaknem a fele (42,5 %) iszlam
érem’, a masik pedig a t6rok hodoltsag 150 éve,
ahol még egy leletanyagot 0sszegyiijtd feldol-
go0z4s sem késziilt. Magyarorszagon ma egyet-
len ember van, egy magangyiijtG, aki valéban
ért ehhez a teriilethez, olvasni és értelmezni
tudja az iszlam érmek feliratait, ismeri a kap-

el. 1994. mércius 15-én a Magyar Ujsagiré
Szovetség Aranytollat adomanyoztdk neki.
Munkassaga keresztmetszetét ,Magyar-
orszag Otthon” cimii, 1996-ban megjelent
konyve tartalmazza. 1999-ben a Magyar
Fotomiivészek Szovetsége Eletmi-dijjal
tiintette ki. Eletmivét a Magyar Nemzeti
Mizeumnak ajandékozta, mintegy 70 ezer
felvételét 6rzi a Torténeti Fényképtar.

The Donators of the Hungarian
National Museum

The foundation of the nation's museum is
undoubtedly and solely connected to count
Ferenc Széchényi, but during the following 200
years many representatives of the Hungarian
society, from all walks of life, contributed to
the enrichment of the museum’s collections or
helped improve and develop this most prestigious
institution. The first one to donate was a furrier
from Pest who gave books to the museum, but
amongst the many-many donators servants and
aristocrats, manufacturers and poets, politicians
and tradesmen can be found. Since 1926 the
names of the most significant and appreciated
donators have been inscribed on marble tablets.
Most of the donators gave part or whole of their
private collection to the museum, but several
helped in other ways. Duke Antal Grassalkovich
gave a lot for the museum, Lajos Széchényi, Istvan
Marczibanyi, Béla Rudics and Sandor Apponyi
set up foundations for its development. The list
of donators and supporters fortunately is still
growing longer.

¢solodo torténeti-numizmatikai szakirodalmat,
s6t megtanult torokiil, igy a torok nyelvii szak-
irodalomban is jol tajékozott. Az elkovetkezd
években remélhetéleg lesz ideje és kapacitasa
hatalmas ismeretanyagat nyomtatott formaban
is kdzzétenni.

A magangylijtok szerepét és jelentGségét a
numizmatikdban mar a XIX-XX. szazad fordul6-
jan? felismerték az Eremtar akkori szakembe-
rei, Gohl Odiin és Réthy LaszIé. Nem véletleniil
vallaltak szerepet az 1901-ben gyijt6i kezde-
ményezésre megalakult Numizmatikai Tarsulat
tevékenységében. Réthy Laszlo volt a Tarsulat
elsé elnoke 1902-t61 1914-ben bekovetkezett
haldlaig. Gohl Odon pedig a kezdettdl (1902)
halaldig (1927) a Tarsulat tudoméanyos folyo-
iratanak, a Numizmatikai Kozlonynek szerkesz-
tGje. E mellett 1915-t61 alelnok, majd 1922-t61
elnok. Az Eremtdr munkatarsai a késGbbiek-
ben is meghatarozo szerepet jatszottak a Tar-
sulat életében a Kozlony szerkesztése, az elnoki
vagy titkari, fGtitkari posztok betoltése révén. A
Tarsulat biztositotta a teret és a lehetdséget a
gylijtok ismeretei elmélyitésére, és ezek koziil a
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gytijtok koziil keriiltek ki azok a szakemberek,
akik az idok folyaman részt vallaltak a Magyar
Nemzeti Mizeum Eremtdra anyagdnak, vala-
mint a hazai éremlelet feldolgozasaban.

A tovabbiakban elsdsorban azokrol fogok
megemlékezni, akik korszakalkotd jelentdségii
munkakat — 6nallé koteteket vagy tanulmanyo-
kat — tettek le az asztalra, és ezzel elGsegitet-
ték a szakma tovabbfejlodését. Mellettiik persze
felsorolni is nehéz lenne azok nevét, akik egy-
egy 1j tipusra, valtozatra hivtak fel a figyelmet,
vagy érté szemmel vettek észre apro, de tavol-
rél sem jelentéktelen jelenségeket. A sort talan
Dessewffy Miklos grof nyitja, aki elsdként kezdte
el szisztematikusan gytijteni a Karpat-medencei
kelta érmeket Gohl Odoén szakszer( irdnyit4sa-
val.® A gréf tobb ezer darabos anyagat ugyan-
csak Gohl Odon kozremiikodésével kozzé is
tette, ez a munkaja maig is alapmiinek szamit
a kelta numizmatikaban.* Az okori numizma-
tika komoly hozzaértést, széleskori torténeti
ismereteket és nem utolsosorban idegen nyelv-
tudast igényld teriiletén is jelentds eredménye-
ket produkalt néhany magangyijtG. A néhany
évvel ezelGtt elhunyt Sonnevend Gyorgy (pati-
kus) szamos romai numizmatikaval foglalkozd
cikke kozill kiemelkedik a Valentinianus kori
(364-378) sisciai verde kibocsatasainak kro-
nologiajaval foglalkozo,” amelynek eredményeit
Lanyi Vera, a korszakkal hivatasosként foglal-
koz6 numizmatikus-régész haszonnal épitett be
e témarol irt alapveté tanulmanyaba®. Martin
Ferenc (vegyész) a pannoniai pénztorténet szem-
pontjabol meghatarozd jelentGségii viminaciumi
érmek értd és szakavatott gyijtéje volt, aki
oOriasi anyagismerettel rendelkezett. Ennek gyii-
molcseként sziiletett meg a Kolonialpragungen
aus Moesia Superior und Dacia” cimii munkaja,
és jelent meg 1992-ben a budapesti Akadémiai
és a bonni Habelt kiadok gondozasaban. A tor-
téneti, értékeld résznek kétségteleniil vannak
komoly hibdi és hidnyossagai, de mindenesetre
ez az elsé modern feldolgozasa a IIl. szazad
kozépsd harmadaban a Kozép-Duna vidéken
oly jelentGs szerepet jatszo rémai pénzverde
termékeinek. A Kkatalégus mintegy 9 ezer
darab vizsgalatan alapszik, amelynek kb. egy
negyede irodalombdl ismert, a tobbi pedig olyan
nagy gytijteményekbol, mint a Magyar Nemzeti
Muzeum FEremtdra, a parizsi Bibliothéque
Nationale, a londoni British Museum, a bécsi
Kunsthistorisches Museum, a ziirichi és a belg-
radi Nemzeti Miizeumok, a berlini és a miincheni
allami éremgyijtemények, a kolozsvari Torté-
neti Mizeum, és végiil, de nem utolsé sorban
egy paratlan értékii és nagysagi bezdani (Szer-
bia) magangytijtemény. A viminaciumi érmek
hazai jelent6ségét mutatja, hogy a téma egy
masik ,magangyijtG”, Bakos Miklos vegyész-
professzor (jelenleg a Magyar Numizmatikai
Tarsulat elnoke) érdeklGdését is felkeltette,
aki 1ényegesen komolyabb torténeti ismeretek
és foként megbizhaté latin nyelvtudas birto-
kaban van. O kapta a megbizatast a Magyar
Nemzeti Mizeum viminaciumi és daciai érmei-
nek feldolgozasara, mely a Sylloge Nummorum

Graecorum nemzetkozi sorozat keretében jelent
meg a milanéi Edizioni Ennerre Kiadonal
1994-ben. Bakos Mikl6s szamos numizmatikai
targy ifrasa mellett alapvetd szerepet vallalt
a magyarorszagi romai éremlelet feldolgozasa-
ban és kozzétételében az ELTE és az Eremtar
munkatarsai mellett. ?

A rémai numizmatikaval foglalkoz6 magan-
gytijtok koziil meg kell még emliteni a nemzet-
kozi szinten is ismert és idézett kutatot, a korai
antoninianus korszak kivalé ismerdijét, az ugyan-
csak vegyész Ovari Ferencet. Szamos kisebb,
foként anyagkozI6 irasa mellett a leggyakrabban
idézett munkaja a ,Statisztikai elemek alkalma-
zasa a pannoniai és egyéb romai eziistpénz leletek
dsszehasonlité analiziséhez (238-253)”, amely
hatalmas éremanyag ismeretén alapuld mod-
szertani jelentdségi tanulmany. Ovari Ferenc
végezte el az Eremtar korai antoninianus gytij-
teményének modern meghatarozasat is.

Magyarorszagon természetesen a magyar
pénztorténet az elsGdleges, de sajnos még ezen
e teriileten sem rendelkeztiink és rendelkeziink
elegendd szamu hivatdsos szakemberrel. A
gytijtokre ezen a téren még jelentdsebb felada-
tok harultak. Hogy milyen kevés hivatasos szak-
ember dolgozott a numizmatika teriiletén, ezt
jol jelzi, hogy amikor az 1960-as években az
Eremtarba keriilt Niklovits Karoly tobb tizezer
darabos magangytijteménye, a feldolgozasahoz
magangytijtok (Kdszegi Tivadar, Martin Ferenc,
Pohl Atrdr) segitségét kellett igénybe venni, és a
munka még igy is majd két évtizedig tartott.

A magyar pénzverés katalogusszerii feldol-
gozasat az Kremtar két szakembere, Réthy
Laszl6? és Huszar Lajos ° végezte el. Az 6 mun-
kaik mellett azonban létezik még egy — veliik
tejesen egyenrangll és velilk egyiitt idézett —
munka, Unger Odon (orvos) Magyar éremha-
tarozo cimii, tobb bovitett és javitott kiadast
megért, sajat, rendkiviil preciz rajzaival ellatott
kiadvanya. Unger hatalmas munkat végzett,
és halalaig (1999) figyelemmel Kisérte az Gjon-
nan eldkeriilé tipusokat, valtozatokat.Munkajat
folyamatosan korszertisitette az tj kutatasi ered-
mények ismeretében. Huszar Lajost leszamitva
valosziniileg senki masnak nem volt és nincs
ilyen széleskorid attekintése a magyar pénz-
verésrol. Hianypotlo jelentdségli Soos Ferenc
(biztositasi szakember) alapvetd numizmatikai
kézikonyve A magyar fémpénzek feliratai és
cimerei (1998). O igazabol nem is gyiijtd, a
heraldika irdnti érdeklGdése kapcsan kertilt kap-
csolatba a pénzekkel. Ugyancsak az § nevéhez
fliz6dik egy masik konyv, tulajdonképpen egy
adattar osszeallitdsa Magyarorszag kincstarto-
ir6l 1340 és 1540 kozott. Tobb embernek is
elegendd feladatra vallalkozott hosszi évtize-
des numizmatikai kutaté multra visszatekintve
Saltzer Erné (kozgazdasz), mikor 1996-ban
megjelentette munkajat A torténelmi Magyaror-
szag teriiletén fellelt 156 Arpad-hézi éremkincs
oOsszefiiggd attekintése cimmel. A konyv kétség-
telen hidnyossagai és hibdi ellenére is alapmii,
mely fajon hivia fel a figyelmet a szakma altal ez
idaig el nem végzett feladatokra.

A magyar pénztorténet részteriileteirdl
szamos gytijtd irt alapmunkakat és akkor még
a leletkozléseket nem is emlitem. Pohl Atrirnak
(mérnok) 6nallé kotetei jelentek meg a magyar
kozépkori pénzek verde- és mesterjegyeirdl .
Lakos Janos (régiségkereskedd) elséként dol-
gozta fel részletesen II. Ulaszlé pénzverését.
Jeszenszky Géza (foldbirtokos) Arpad-kori pénz-
verésrdl irt szamos tanulmanya alapmunkanak
szamit, és maig idézi Oket a szakma.'® Jeszensz-
kyt 1932-ben tiszteletbeli miizeumi igazgatoori
cimmel tiintették ki, mivel onzetlen munkajaval
és nagy szakértelmével nagyrészt 6 végezte el
az Eremtar telies Arpad-hazi gytijteményének
korszerti tjra rendezését.

Az tijkori numizmatika és pénztorténet kuta-
tasaban még nagyobb jelentdsége van a gytijtok-
nek, hiszen az Eremtar mindenkori szakemberei
elsGsorban 6- és kozépkori kutatasokkal fog-
lalkoztak, és ilyen iranyt végzettséggel rendel-
keztek.'"* A magyar pénztorténet utolsd szaz
évének pénzeit Leanyfalusi Karoly (jelenleg a
Magyar Eremgyfijtok Egyesiiletének elnoke) dol-
gozta fel dr. Nagy Adammal (a szegedi Mora
Ferenc Miizeum Eremtardnak vezetdie) egyiitt.'s
A magyar papirpénzek kutatasaban attord sze-
repet jatszott id. dr Kupa Mihaly (jogasz).
Tobb évtizedes kutatasainak oOsszefoglaldsa
az 1993-ban Corpus notarum pecuniariarum
Hungariae (Magyar egyetemes pénzjegytar)
cimen megjelent hatalmas munka. (A kétet iro-
dalomjegyzékében ot terjedelmes oldalt tolte-
nek meg a szerzd korabban megjelent irasai.)

Roviden meg kell még emliteni a pénztor-
ténet két ,mostohagyermekének”, a sziikség-
pénzeknek és pénzhelyettesitdknek a teriiletét.
Itt igazan nagy szerepe volt és van a gytijtok-
nek, hiszen a legkiilonbozobb telepiilések, ura-
dalmak, hatdsagok, cégek bocsatottak ki sziik
korti, rovid idészakos haszndlatra ilyen ,pénze-
ket” a legkiilonfélébb anyagokbdl. Ambrus Béla
(tandr) harom 0sszefoglald kotetben tette kozzé
Magyarorszag papirsziikségpénzeit 1723-t6l
1919-ig.'® Zombori Lajos (a bioldgiai tudo-
manyok doktora) pedig egy kiilsejében jelen-
téktelen, am gazdasagtorténeti szempontbol
anndl fontosabb numizmatikai anyag gytjtésé-
ben, kozzétételében és feldolgozasaban jeles-
kedik, mint a barcak és zsetonok. Szamos, e
targyt irasa koziil az 1996-ban 6nallo kotetként
Magyar robotbarcak, uradalmi pénzek és gaz-
dasagi napszamok cimmel megjelent munkajat
kell megemliteni.

Természetesen hosszan lehetne sorolni azok
nevét, akik régebben vagy ma is rendszeresen
publikdlnak a Numizmatikai Kozlony vagy az
Az Erem cimid numizmatikai szaklapok és
mas folyoiratok hasabjain. Az itt emlitettek
munkassaga azonban szorosan kapcsolodott a
Magyar Nemzeti Mizeum Eremtaraban 6rzott
anyaghoz, annak alapjan késziiltek vagy annak
valamely részét kozolték. Munkassaguk nélkii-
16zhetetlen a mizeum pénzgyiijteményei, illetve
a hazai pénztorténet feldolgozasahoz. Végeze-
till néhai tudos kollégamat, a bajai Tiirr Istvan
Miizeum egykori igazgatojat és a Magyar Numiz-
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matikai Tarsulat alelnokét, Kéhegyi Mihalyt
idézném: ,Nincs két dsszetartozobb karaja a
tudomany sokszor keserd, de mindig sovany
kenyerének, mint a gyiijtés és a szakszerii fel-
dolgozas. Elbicegnek ugyan egymas nélkiil, de
jarni csak egyiitt tudnak.”
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The Medal Cabinet and the Private Collectors

The Medal Cabinet is the oldest collection of the
Hungarian National Museum, since the founder count

A Nemzeti Mizeum szerepe a kozéletben

Torténelmi visszatekintés
Striczki Teréz

A Magyar Nemzeti Muzeum kulturalis intéz-
ményként betdltott szerepe valoszinileg mind-
egyikiink el6tt ismeretes. Kevésbé jut azonban
esziinkbe a mizeumot a kozélet oldalarél szem-
1€éIni. Pedig az épiilet és a kert szamos olyan
tarsadalmi esemény szinhelye volt, amely a szo-
rosan vett mizeumi funkciéval nem hozhatd
oOsszefiiggésbe, ugyanakkor meghatarozo tor-
téneti vagy kulturtorténeti mozzanatként értel-
mezhetd. Az alabbiakban ezek egynémelyikét
szeretném emlékezetiinkbe idézni.

Magaban az alapitasban a polgarosodd
nemzet miiveltségalkotd akarata és nemzeti
ontudata talalkozott. Széchényi Ferenc felajanla-
sat, amely akar a tobbek kozt Bessenyei Gyorgy,
Kazinczy Ferenc neve altal fémijelzett, XVIIL
szazad végén megindult miivelGdési mozgalom
Kiteliesedéseként is értelmezhetd, a tarsada-
lom minden rétege Kitord lelkesedéssel fogadta.
A ,mizeumot a nemzet kivanja felkarolni” —
mondta ki mar az 1832-36-0s orszaggytilés 36.
tc.-e. A nemzet minden rendii és rangu tagja
felsorakozott fejlesztésére. Széchényi férangi
tarsai mellett egyhazi személyiségek, a kdzne-

messég és a polgarsag ajandékai, felajanlasai,
illetve anyagi vallalasai gyarapitottak a gyijte-
ményeket, segitették el6 az épitkezéseket és
tették lehetGvé a belsd terek berendezését.

Anyilvanosnemzetigytijteménylétrehozasara
iranyul6 torekvéssel parhuzamosan megfogal-
mazodott az allandé muzeumi épiilet 1étesi-
tésének gondolata is. A megvalositast célzo
kezdeményezés azonban csak jocskan a gytij-
teményalapitast kovetden, 1837-ban valhatott
valosagga, csak ekkor vehette kezdetét az épit-
kezés. A végiil eredményre vitt torekvés egy
grandiozus diszitési épiiletben realizalodott,
mely hivatott volt hirdetni a magyar kulttira
nagysagat és benne a miiltat a jovovel ossze-
fogd nemzeti érzést, mikozben hangsiilyozta a
magyar miiveldés onallo, fiiggetlen 1étét a biro-
dalmi szemléletii abszolutista Béccsel szem-
ben.

Mind az épiilet befejezése, mind pedig a bebi-
torozas nagyobb részt tarsadalmi osszefogas-
bdl valosult meg. Az otletet Bohusné Szdgyén
Anténia elnokletével lelkes honleanyok bizott-
saga karolta fel. Az altaluk szervezett akcid
keretében befolyt dsszegb6l megtortént a disz-
terem és a rotunda viaszosvaszon padlézatanak
tablas parkettaval val Kicserélése, valamint a

Ferenc Széchényi, along with the library, donated
his collection of medals to the nation. During
the following 200 years the collection consisting
of 2675 pieces became the second largest in
Central Europe with about 340 thousand registered
medals. The enrichment of the collection is
connected to the enthusiasm and work of several
private collectors, many of whom did not only
donate their collection to the museum but took
part in the cataloguing and publishing work as well.
The importance of these collectors was recognised
as early as the turn of the 19th-20th centuries
and the experts of the Medal Cabinet worked
together in close co-operation with them in the
Numismatic Society (founded in 1901), too. Many
highly qualified researchers worked in the Society,
completing publications of great significance and
although making a list of these scholars is not the
task of the current article, several names have to
be mentioned. Count Mikl6s Dessewffy was the
first to collect Celtic medals in the Carpathian
Basin systematically; Gyorgy Sonnenvend, Ferenc
Martin, Mikl6s Bakos and Ferenc Ovari were all
outstanding at the collecting and identifying medals
and coins of the Roman Age.

The cataloguing of the heritage of Hungarian
minting is connected to the work of curators
Laszl6 Réthy and Lajos Huszdr, but private
collector Odon Unger’s book (Hungarian Medal
Identification Handbook) is one of the most
important publications of Hungarian numismatics.
The book entitled "The Inscriptions and crests
of Hungarian Coins” by Ferenc Sods is another
important work, just like the publication ”Corpus
notarum pecuniariarum Hungariae” by dr. Mihaly
Kupa. Though the list of researchers is far from
complete, still the above mentioned collectors’
oeuvre is highly significant in the history of
Hungarian numismatics.

reneszansz izlésii, gondos fafaragasi Széché-
nyi terem kiképzése.

A muzeum ekkor még mindig ,.a nemzet cifra
koldusa” nem éppen megtiszteld megnevezést
kapta egy hirlapiré tollibol. A ,kiiludvar terét
homokbuckak, dudva, kéro és vadnovények
undokitottak” — frta Matray Gabor, a miizeum
akkori titkdra. A helyzet orvoslasara tarsa-
dalmi kezdeményezéssel tn. kertalapot hoztak
létre. Kezelésére 1852-ben fGvarosi hazafiak-
bdl kiilon bizottmany jott létre, amely egészen
1859-ig miikodott. Az alap bevételei részben
kulturalis rendezvények jovedelmébdl, részben
pedig konkrét anyagi hozzajarulasokbol szar-
maztak.

Kétévi kérelmezés utan a mizeum igazga-
t6ja 1851. december 23-4n kapott engedélyt a
helytartotanacstol in. ,zenedélyek” tartasara. A
Diszteremben megrendezett hangversenysoro-
zatra valtott jegyek arabol befolyt 6sszegek egy
része a kertalap javara lett jovairva, mikozben
a koncertek Pest varosanak fontos tarsadalmi
eseményei voltak. A rendezvényeken hivatasos
miivészek és miikedvelok egyarant szerepeltek.
Ezen ,zenedélyek” keretében tartotta elsg kon-
certjét az akkor létesiilt Filharmoniai Tarsasag
Erkel Ferenc vezényletével. Erkel a késébbiek
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Gorgey Artiir ravatala a Nemzeti Miizeumban
1916. jiinius 25-én

Catatalque of Artur Gorgey in the National Museum
on 25 June 1916

Hollo Lajos marcius 15-i beszéde 1906-ban
The speech by Lajos Hollo on 15 March 1906

Miillner Janos és Jelfy Gyula felvételei, MNM Tor-
téneti Fényképtar — Photograph by Janos Miillner
and Gyula Jelfy, HNM Historical Photo Collection

sordn is tobb hangverseny megrendezésében
kozremiikodott, tobbek kozt 1862-ben Berlioz
Rakoczi induléjat vitte kozonség elé. A koncert-
sorozat fényét emelte tovabba, hogy 1858. apri-
lis 11-én maga Liszt vezényelte ,Esztergomi
Misé”-jének bemutatojat.

A hangversenyekb6l szarmazo bevétel azon-
ban még nem tette lehetévé a munkalatok
megindulasat, ezért az akkori mizeumigazgato,
Kubinyi Agoston sajat feleldsségére magan-
leveleken keresztiil adakozasi akciot inditott.
A Vasarnapi Ujsag a vallalkozas mellé allt és
hasabjain azzal buzditotta felajanlasokra a tar-
sadalom egészét, hogy a ,kert nem csak a
pestiek kényelmére, hanem az egész nemzet
becsiiletére” késziil. Az elsdé adomany (100 Ft)
Egressy Samuelt6l érkezett, aki a pénzosszeg
mellé ezer facsemetét is felajanlott. Az akciot
tamogatta Pest varos tanacs és a pesti kereske-
ddk testiilete, de alairasi ivet nyujtott be tobbek
kozt a Debreceni Casino is, mikozben a jasz-
kunok testiiletileg gytijtottek. A konkrét Kert-
rendezés az els¢ fa — a Brody Sandor és mai
a Muzeum krt. sarkdn — 1855. november 25-i
iinnepélyes iiltetésével vette kezdetét. A telepi-
tés 1857 tavaszdara mar nagyjabol be is feje-
z6dott, az elkovetkezendd iddszakban csak a
hidanyokat kellett ptolni és a park kultirajat biz-
tositani.

A kozonség és a miivészek felajanlasaval
hamarosan romantikus torténeti hangulatot
araszto szobrok keriiltek az immar sétanyokkal
szabdalt, padokkal ellatott teriiletre. Elséként

dulépontjain zajlé események tobbsége sem
keriilte el a Nemzeti Muzeumot. 1848-ban
akarva-akaratlanul a torténések kozéppontjaba
keriilt a mizeum, marcius 15-6t kovetGen a
Béccsel szembeni népakarat szimboluméava lett.
Az épiilet el6tti Gn. kiiludvaron” folytak a
tomegmegmozdulasok. Itt fogadta a pesti ifjd-
sag a bécsi egyetem kiildottségét, akik Matyas
kiraly testorségének pajzsat hoztak a ajandékba
anemzetnek. A Diszteremben iilésezett a Nem-
zetgyiilés fels6haza, mikozben az udvaron az
tjoncok kiképzése, majd frontra irdnyitasa folyt.
1849 majusaban, Budavar ostroma idején a
Pestet folyamatosan 4gytizo Hentzi tabornok is
tartotta olyan fontosnak az intézményt, hogy
majus 23-an ,megtisztelie” egy lovedékkel. (Ez
azonban szerencsére a homlokzat el6tt robbant
fel és csak az ablakokban tett kart.) Buda sikeres
bevételét kovetden ugyancsak a miizeum adott
otthon az iinneplknek. 1849. méjus 27-én a

Somogy megye ajandéka, Vay Miklds Berzsenyi
Danielt abrazolé mellszobra keriilt a mizeum-
kertbe, melyet 1860. majus 19-én, félve az
onkényuralom megtorlasatol még a nyilvanos-
sdg kizarasaval hajnalban, titokban allitottak
fel. Ezt Vay tjabb alkotasa, Kazinczy Ferenc
szobra kovette. Késobb itt kapott helyet Kisfa-
ludy Karoly dramair6, koltd (Ferenczy Istvan) és
Kisfaludy Sandor koltd (Petrovics Dome) szobra
is. 1893-ban leplezték le a kortt felé nézd olda-
lon Strobl Alajos alkotasat, Arany Janos monu-
mentalis iildszobrat. 1900. marcius 15-én keriilt
alépcsd jobb oldali mellvédfalara Petdfi Sandor
emléktablja. 1902-ben, a mizeum alapitasa-
nak centendriuma alkalmabol pedig Istok Janos
alkotasat, Széchényi Ferenc egész alakos szob-
rat avattak fel a Sandor utcai oldalon.

A muzeumépiilet kozvetlen kornyezetének
rendbetételét célzo6 megmozdulasok tovabbi
eredményeként 1862-re elkésziilt a teriiletet
koriilvevé fapalankokat felvalté vasracsos
kerités is. A kert igy 1879-re gyakorlatilag
elnyerte végleges alakjat, és rovid idd alatt
a fovaros kozonségének kedvelt sétalo- és
pihendhelye lett.

Természetesen torténelmiink jelentGsebb for-

pesti polgarsag az elsd emeleti rotundaban
latta vendégiil egy 340 személyes lakoman a
gy6zedelmes honvédség tisztikarat. Az intéz-
ményt érint6 ,hadtorténeti események” kozott
meg kell emliteni, hogy 1849. jilius 11-én a
muzeum kertjében biicstztattak az utolso, Arad
felé induld népfelkeld csapatokat.

1848/49-t61 kezd6dGen a Nemzeti Mizeum
épiilete a magyarsag szamara tobbé mar
nem csupan a legfontosabb nemzeti gytijte-
mény befogaddhelye, hanem az emberi és
nemzeti szabadsag, a tarsadalmi haladas
jelképévé is valt. 1859-ben a Diszteremben
iinnepelték Kazinczy Ferenc szilletésének
szazadik évforduldjat. A rendezvény messze
meghaladta az irodalomtorténeti megemlé-
kezés kereteit. Az abszolutizmus elleni til-
takozas egyik impozans megnyilvanuldsava
fokozodott. A Diszterem volt otthona annak
az 1861-ben lezajlott képvisel6hazi iilésnek
is, mely elutasitotta a bécsi udvar hazank
szamara hatranyos kiegyezési kisérletét. A
muzeumkertben taldltak helyet késébb a XX.
szazad eleji tarsadalmi gytilések, marcius
15-ei iinnepségek is, de ide hivta egybe a
tomegeket Justh Gyula is az 1912-es valasz-
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tojogi kiizdelmek soran. A kiegyezést kove-
tden 1902-ig, azaz az Orszaghaz elkésziiltéig
az orszaggyilés férendihaza szintén a
mizeumban ilt 06ssze. 1956 oktdberének
forradalmi hangulataban az els6k kozott
kovetelték az emberek, hogy szabadsaguk
szimbdlumarol, az épiilet tetejérdl tavolit-
sdk el a voros csillagot.

A Nemzeti Mizeum egykori kozéleti sze-
repét harmadikként meghatarozo tényezd a
fentieknél sokkal prézaibb: a Kkulturalis és
tudomanyos rendezvényeket érintd kezdeti
helyhiany. Mikozben a magyar miivel6dés
mar virdgzott, még nem tudott helyet biz-
tositani magdnak. fgy talalt befogadésra a
muzeumépiiletben a Kossuth Lajos védnok-
ségével, 1846. augusztus 11-én megnyitott
harmadik Orszagos Iparmiikiallitds, mely
516 kiallitdjaval a polgarosodo és induszt-
rializalédo orszagot mutatta be. Eleinte itt
tartotta kozgytiléseit a Magyar Tudomanyos
Akadémia és itt iilésezett a Kisfaludy Tarsa-
sag is.

Gyakran volt a mizeum megrenditd ese-
mények szintere is. Sokaktol itt vehetett
végs( buicsit az orszag népe. 1847 jliniusa-
ban a mizeum nagy patrénusa, Jozsef nador
volt az elsd, kinek gyasziinnepélyét az épii-
letben rendezték. A Diszteremben tartottak
késobb Széchenyi Istvan grof gyaszszertar-
tasat. Az aula szolgalt ravatalaul tobbek
kozott gr. Teleki Laszlonak, Kossuth Lajos-

Harangjaim

Patay Pal

A harangok iranti szerelmem 1951-re nyulik
vissza. Balassagyarmaton voltam muzeologus.
Tavasz felé jart az id6, amikor Nogradszakalrol
jelentették a Paloc Muzeumnak, hogy kiitasas
kozben valami nagy csontot taldltak. Reggel
vonaton kiutaztam Szakalba (ahogy a helyick
mondjak). Egy mamutfog volt, amely harom
méter mélységben fekiidt az Ipoly hordalékré-
tegében. Nem volt tehat jelentGsége. Amikor a
katasok megtudtak, hogy régész vagyok, régisé-
geket kutatok, az egyik megszolalt palécosan:
L,HOt, ha valami igen régit akar 16tni, mennyen
fel a toronyba!”

Balassagyarmatra vissza csak este volt vona-
tom, igy, hogy eliissem az id6t, délben felsétal-
tam a falu sz€élén egy dombon 4ll6 templomhoz,
bevartam az oreg harangozot és vele egyiitt
felmasztam a toronyba. Elhiilve olvastam el a
harang oldalan 1év6 évszamot: 1523! Harom
évvel Mohacs elott ontotték. Latva meglepetése-
met és meghatottsagomat, amivel e torténelmi
miitargyat szemléltem, az oreg is elismerdleg

nak, Gorgey Arturnak, Jokai Mornak, Ady
Endrének, Klebelsberg Kunonak. De innen
indult végsd utjara 1928-ban az utolso ‘48-as
honvéd is.

Napjainkra megvaltozott a Magyar Nem-
zeti Mizeum kozéletben betoltott szerepe.
Egyrészt a mazeum épiiletének és kornyé-
kének szépitése, illetve az intézmény gyiij-
teményeinek fejlesztése mar nem valt ki az
elmult szazadokban tapasztaltakhoz hasonld
tarsadalmi Osszefogast. Masrészt kétszaz
éves torténelmében sok esetben a tar-
sadalom akaratdbol onmagan tulmutatd
eszmeiséggel felruhazott mizeum mara
fokozatosan elvesztette a tarsadalmi meg-
mozdulasokhoz kapcsolodé esetleges politi-
kai felhangjat. Csupan egyetlen, ugyanakkor
tole elvitathatatlan hajdani politikai torté-
néshez kothetd esemény, a minden évben a
muzeumkertben megrendezésre keriilé mar-
cius 15-ei — partérdekek folott allo — {innepi
megemlékezés.

Ma mar a miivel6dés minden dga meg-
talalhatja a szdmara kivanatos méretii,
felszereltségli, sajatossagainak mindinkabb
megfelel§ befogadd tereket. Ily modon a
muzeum visszatérhetett a mar Széchényi
Ferenc altal megfogalmazott és legutobb
1999-ben a Nemzeti Kulturdlis Orokség
Minisztériuma altal a kor kovetelményeihez
igazitott Alapité Okiratban lefektetett koz-
gylijteményi és miiveldési feladataihoz.

nyilatkozott annak kora fel6l, majd sokatmon-
doan hozzatette: — ,Az Ipoly hozta!”

Legkozelebbi pesti utam soran siettem fel-
keresni a Nemzeti Mizeumban Mihalik Sandor
foigazgatd-helyettest, hogy megérdeklGdjem, ki
foglalkozik a magyarorszagi harangontés torté-
netének kutatasaval, kinek adhatnam at ezt a
szerintem értékes adatot. ,Harangokkal? Nem
foglalkozik azokkal senki — volt Mihalik valasza
—Tudod, nem j6 azokkal foglalkozni, azok temp-
lomtornyokban vannak.”

Hiaba, 1951-et irtunk. De ha senki sem kutatja
a kézmiiipar ezen dganak torténetét — agy gon-
doltam — miért ne foglalkozzak vele én. A kader-
lapomon gy sem szorzott vagy osztott, hogy
felmaszom-e a templomtornyokba, vagy sem.

Minthogy gyakran kellet a nogradi falvakba
kiszallnom, most mar tudatosan kerestem fel
a tornyokat. Taldltam is hamarosan Pilinyben
egy harangot, amelynek minuszkulas betiikbdl
allo OREX GLORIE VENI GVM PACE (Oh, dicsd-
ség kiraly joijj el békével) felirata azonos volt a
nogradszakaliéval. Majd egy masikat Sziigyben,
amelyet 1920-ban egy felhdszakadds mosott
ki a foldbol. (Azdta tudom, hogy mindhdrom

The Role of the Hungarian National Museum
in Public Life. A Historical Retrospective

The main function of the National Museum has
been to collect, store and present the most
important values and remains of history as well
as to participate in different research projects.
Its role in public life has not been so obvious,
although several events of political, social or
cultural importance have taken place in and around
the museum. When the museum was founded, the
whole society took part in its realisation. From
the very beginning a large number of visitors have
come to the museum although the gardens were
only ready by the 1870s, from that time on housing
a series of concerts, demonstrations, political and
social gatherings. During the revolution in 1848
the museum became the symbol of Hungarian
self-determination, freedom and progress. The
16th March, the day when the revolution is
commemorated, has been celebrated in the
museum gardens for a long time. The museum
building hosted the Parliament for several decades,
and partly owing to the lack of suitable locations,
several other important social events took place in
the museum. Some of the most famous Hungarians
were lying in state in the museum where their
funeral services were held as well. Since the
beginnings the role of the museum in public life
has changed: it is not a political symbol any more
and its development does not invite the whole
society to offer their help so eagerly as before.
Nowadays the museum continues to be what it
was meant for: it is a public collection of national
values and a cultural institution.

ugyanannak az anonim mesternek a munkaja.)

Nem bantam meg, hogy raalltam erre a
stidiumra. Bar autodidakta voltam — hiszem
Rémer Floris 1960-as években irt néhany cikkén
és Kovacs Mihaly jaszsagi plébanos 1919-ben
megjelent A harang cimii konyvén kiviil alig volt
magyar szakirodalom — gy vélem hasznosan
miiveltem otven éven at ezt a szakmat, és nem
egy harangot, hazai viszonylatban értékes ipar-
és kulttirtorténeti miitargyat mentettem meg a
teljes pusztulastol.

1953-ban megjelent a Nograd megye miiem-
lékei cimii topografiai munka. Egyszer a
magyar miiemlékvédelem egyik vezéralakjaval,
Dercsényi Dezsével beszélgetve megemlitet-
tem, hogy igen hidnyosak abban a harangok
adatai; magam mar tobbet ismerek, nem is
egy miitargyértékiit. Megkérdezte, nem tudnam
a hidnyossagokat potolni, felkutatva a megye
teljes harangallomanyat, és ha igen, milyen kolt-
séggel jarna az? Gyors fejszamolast végezve
hatszaz forintra becsiiltem azt, ami az tikolt-
ségre volt sziikséges. (Fz akkor sem szamitott
nagy osszegnek; a fizetésem havi 1800 Ft volt.)
Ebbdl azutan kerékparon, vonaton, autobuszon,
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egy baratom motorkerékparjanak hatso iilésén,
de idonként gyalog is bejartam, kettd kivételével
— Ipolytarndc és Osagard, ahonnan kollégaim
szolgaltattak hiteles adatokat — a megye 137
helységét, feliegyezve a meglévé harangokat,
de kutatva a plébanidk, parokiak irattaraban —
mar ha volt ilyen — korabbi, az id6k folyaman
— pl. habords rekvirdlasok kovetkezté- pm
ben — elpusztultak adatai utan is. St e
célbol felkerestem a teriiletileg illetékes
vaci és esztergomi katolikus egyhaz-
megyei, valamint a budapesti evangéli-
kus kozponti levéltarakat is. Az ezekben
6rzott Canonica Visitatiok jegyzokonyvei
értékes adatokat szolgaltattak a XVIIIL
és XIX. szazadot illetden. Kiilonosen
az Evangélikus Kozponti Levéltarban
talaltam idevonatkoz6 dokumentumo-
kat, igyhogy nem egy evangélikus tem-
plomnak a tiirelmi rendelet (1781) 6ta
létezett minden harangjardl tudomast
szereztem. Ossze is allitottam Nograd
megye harangjairdl egy tanulmanyt,
amit Dercsényi DezsG megjelentetett
a Miivészettorténeti Ertesits 1958. évi
kotetében.

1957-ben  felkerilve = Budapestre,

Tamas, mint az Egyhdz miemléki feliigyelGie
még 1958-ban — dsszefrandd az egyhazkoz-
ségek miitargyait — kibocsatott egy kérdoivet.
Ennek 50 kérdése koziil harom a harangokra
vonatkozott. A visszaérkezett kérdéivekbol az
adatokat a Zsinati Levéltarban kijegyzetelhet-
tem.

mizeumi beosztasombdl  Kifolydlag
gyakran kellett az orszag kiilonbozd vidékeire
utaznom. gy adatgytijtésem mar nem korl4to-
zodott egyetlen megyére. SGt Dercsényi Dezsé
jovoltabol az Orszagos Miiemléki Feliigyel0ség
megbizott, hogy a szerkesztendé Komarom
megyei miiemléki topografia szamara gyiijtsem
fel a megye mai és egykori harangjainak ada-
tait. Nemzeti Mizeumbeli fonokomnek, Korek
Jozsefnek nem volt ellene kifogasa, igy 1958
nyaran és ¢szén vonaton, autébuszon, de leg-
tobbszor kerékparomon falurél-falura bejartam
a megye mind a 76 helységét, Aka kozség kivé-
telével, amit — nem lévén koves titja — egy esds,
saros §szi napon csak gyalog tudtam elérni. (A
topografia azota sem jelent meg.)

Adatbankom igy szépen gyarapodott. Nem
volt azonban nehéz belatnom, hogy mindez
kevés ahhoz, hogy az orszag jelenlegi és egykori
harangallomanyarol altalanos képet kapjak. Azt
istapasztaltam, hogy az egyhazaknak, illetve lel-
készeknek —még ha hellyel-kozzel van is leltaruk
—igen gyakran fogalmuk sincs milyen és milyen
torténelmi értéki harangjaik vannak. Még ndg-
radi miikodésem soran, a Paloc Muzeum altal
kibocsatott kérdéivek segitségével kiséreltem
meg az adatgyijtést. A herencsényi plébanos
kiilldott is valaszt, harom harangot sorolva
fel. Eszerint az egyiket Eperjesen oOntotték
volna még a XVII. szazadban. (Volt is akkor
ott harangontémiihely.) Azonnal felkaptam a
kerékparomra a harangot megnézni. Tényleg
volt harang, de a legiddsebb is csak 1883-ban
késziilt!

Ennek ellenére gy gondoltam, hogy tovabbra
is kérddivek ttjan érhetek el valamilyen ered-
ményt, de azokat imméron hivatalosan egyhazi
tton kellene szétkiildeni. A Reformatus FEgy-
haznal nem is kellett ezt kérnem, mert Esze

1490-ben ontott harang. Gagybator — Bell cast
in 1490. Gagybator
Foté — Photo: Veres Andras

1959-ben, megkeresésem utdn a két Evan-
gélikus Egyhazkeriilet piispoke is készséggel
tett eleget kérésemnek. A valaszok mindeniin-
nen befutottak, sét az Eszaki Keriilet piispoke
harom késedelmeskedd lelkészt fegyelmileg is
megrott.

A Hajdtdorogi Gorog Katolikus Egyhazme-
gyében 1965-ben ugyancsak megtortént kéré-
semre a harangdllomany ilyen mddon vald
felmérése.

A Katolikus Piispoki Kar csak 1982-ben
bocsatotta ki az altalam megfogalmazott kér-
déivet. Ennek keresztiilvitelében nagy segitsé-
gemre volt Farkas Attila, az Orszagos Katolikus
Gytijteményi Kozpont titkdra. (A Szombathelyi
Egyhazmegyében ez csak 1984-ben tortént
meg; akkor is Hencz Jozsef nemeskoltai pléba-
nos, miiemléki el6ad6 kozbenjarasaval.) Sajnos
tobb plébaniarol nem futott be jelentés (pl. a
Pécsi és Szombathelyi Egyhazmegye plébaniai-
nak mintegy harmadarél.) Ennek oka bizonyara
a lelkészhiany, ugyanis sokfelé két-harom plé-
banidt a leAnyegyhazaival egyiitt egyetlen pap
1at el. Ugyanakkor igen sok az idds, akiktdl nem
lehet megkivanni, hogy a toronyba felmassza-
nak. A harangokat sem konnyti mindig megko-
zeliteni, példaul Szakon 1958-ban Iétra hijan a
plébanos dsszekulcsolt tenyerébe, majd vallara
1épve tudtam csak feljebb jutni.

Az Ortodox Szerb Egyhazat nem sikeriilt az
adatgyiijtésre ravennem.

Megfigyelhetd volt, hogy a kérdéiveket igen
eltéréen fogadtak. Volt, aki a legnagyobb preci-

zitassal adta meg az adatokat, szinte tobbet is,
mint amit kértem. Mas csak roviden valaszolt.
A balatoncsicséi plébanos, aki ala 6t kozség
tartozott, azt jelentette, hogy mindegyik temp-
loméaban van egy ,régi” harang. Ez bizony rela-
tiv fogalom. ,Régi” lehet otszaz éves, de lehet
csak otven éves is. Mivel az 1711 el6tt ontottek-
rél magam is meg akartam gy6zGdni,
siettem Csicsora és a szomszédos
falvakba. Mondanom sem kell, hogy
egyediil Csicson talaltam egy 1754-ben
ontottet, a tObbi templomban a leg-
oregebb is csak 1920-bol valo volt.
Némelyeknek gyands volt ez az 0s-
szeiras. Egy Somogy megyei plébanos
ra is irt valami ilyesmit a kérddivre:
.Kétszer mar osszeirtak a harangokat
és mindig rekvirlas lett beldle.” Egy
masik viszont lelkesedéssel kozolte,
hogy igy legalabb megtekintette leany-
egyhazai harangjait is.
Kozben Oskoros régészeti kutatd-
saim miatt sokfelé megfordultam az
orszagban, foként annak északkeleti
részén. Ha volt idém a falvakban fel-
kerestem a plébaniakat, parokiakat.
Két kéréssel alltam el6: hadd mehes-
sek fel a toronyba, és nézhessem at
a Canonica Visitatiok jegyzokonyveit, a Historia
Domust (ha egyaltalan volt ilyen), vagy mas, az
egyhazkozség torténetére vonatkozo irattari fel-
jegyzéseket (ilyenek még kevésbé voltak talalha-
tok). Adatbankom igy még tovabb béviilt. Egyre
jobban ismertté valt elGttem a magyarorszagi
harangontés torténete. Elérkezettnek lattam az
idot, hogy errdl a nagykozonségnek is beszamol-
jak. igy sziiletett meg az Evszazados harangok
cimii tanulmanyom, amit a mizeum 1963-ban
rotaprint nyomasi fiizetben meg is jelentetett.

Nem feledkeztem meg a levéltari kutatasokrol
sem. Még Komarom megyei falujarasom idején
atnéztem az Esztergomi és Gyori Egyhdzmegye
levéltarainak témamra vonatkozo anyagat. Igen
bd adathalmazt taldltam az Evangélikus Egyhaz
budapesti Kozponti Levéltaraban; levéltari kuta-
tasaim eredményeit a trianoni békediktatum
kovetkeztében Ausztridhoz csatolt egyhazak
harangjait illetdleg pedig a Burgenldndische
Heimatblatter cimii folyoirat 1968. évi 28. kote-
tében ismertettem. Az 1960-as évek derekan,
Sarospatakon nyaralva, reggelenként — amig
csaladom még aludt — elmentem a Kollégium
levéltaraba, ahol ugyancsak gazdag anyagra
talaltam. Az évek soran azonban Kkutattam a
Reformatus Egyhaz debreceni, budapesti, papai,
valamint részlegesen a katolikus veszprémi,
szombathelyi és pécsi egyhdzmegyei levélta-
rakban. Nem utolsé sorban sok, ma mar nem
1étez6 harangrol szereztem tudomast Romer
Florisnak az Orszagos Miemléki Feliigyelosé-
gen 01zott jegyzdkonyveibdl és dobozolt iratai-
bol. (Utdbbiak koziil tobb doboz ma mar nem
talalhaté meg.)

Az adatgytijtést abbdl a célbdl tettem, hogy
fényt deritsek a magyarorszagi harangontés
torténetére. Az tijabb adatokkal kibovitettem az
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Evszazados harangok cimi fiizetemet, amely
a Corvina Kiadé gondozasaban Régi harangok
cimen 1978-ban latott napvilagot. Ennek német
kiadasat (Alte Glocken in Ungarn) tobben
németorszagi ismerdseik kezében is lattak.
Természetesen a kérddivek utjan szerzett
adatokat, ha azokat fel akartam hasznalni,
a tapasztalt pontatlansagok miatt a
helyszinen ellenériznem kellet. Kiilo-
nosen, amikor az 1980-as évek
derekan elhataroztam, hogy dsszeal-
litom az 1711 el6tt 6ntott harangok
corpusat  (Corpus campanharum
antiquarum Hungariae cimen jelent
meg 1989-ben), vagy késébb, amikor a
kelet-magyarorszagikisnemesharang-
ont6k munkai utdan kutattam (Hét-
szilvatas kisnemesek, mint vandorlo
harangéntdk. FoliaHistorica 1994-95).
Sok falut jartam be, de ezt csak a
megyei muizeumigazgatok jovoltabol
tudtam megtenni, akik (Gy6r-Sopron
megye kivételével) készséggel bocsa-
tottak gépkocsit rendelkezésemre. Sok
segitséget nytjtott borsodi utaimon
miskolci kollégam, Karpati Laszlo, aki
szamos, guandval teli tornyot maszott
meg velem egylitt.
Erkezésemet mindig elére jelez-
tem. A legtobb helyen szivesen fogad-
tak. Sokszor mar a templomajtoban
vartak. Gagybatorban Csomds Jozsef
tiszteletesék mindjart ebédre invital-
tak, ahogy Fonyban a plébanos is.
Beregderdcon a gorog katolikus temp-
lombol kijov emberek kiilon felhivtak
figyelmemet, hogy van a faluban rémai
katolikus haranglab is két haranggal

Egy érdekesebb esetemrél részletesebben is
beszamolok. Tudtam, hogy az 1830-as évek-
ben a Somogy megyei Zselicszentpalon a fold-
ben taldltak egy kozépkori, de évszammal el
nem latott harangot, amit a kozség foldesura,
Esterhdzy herceg, frakn6i varaba vitetett, s
ott a kapolna tornyaban helyeztetett el. Szeret-

met, melyet Esterhazy Pal herceg nevére cimez-
tem, tovabbitani neki. Leirtam ki vagyok, milyen
kutatast végzek. Kértem, sziveskedjék elren-
delni, hogy a harangrol készitsenek fényképet a
szamomra, de 1gy, hogy azokrdl a harang fel-
irata lemasolhatd legyen.

Nem tudom, eljutott-e irasom a herceg kezé-

hez, mindenesetre tobb honap miilva
levél érkezett Kismartonbol. Benne —
mellékeld sorok nélkiil — hét pompas
szines fénykép. A harangot még le
is vették a harangszékrdl, hogy kor-
feliratat négy oldalrél akadaly nélkiil
lefényképezhessék!

Volt egy masik érdekes esetem is.
Tudtam réla, hogy a beregi Barabas
kozség reformatus templomaban van
hazank egyik legrégibb, még a kozép-
korbol szarmazé harangja. 1966-ban
meghallottam, hogy megrepedt. Java-
soltam Fiilep Ferenc fdigazgatonak,
szerezziik meg a Nemzeti Mizeum
szamara. Egyb6l megbizott, utazzak
Barabdsra és vegyem meg. Rovid titon
megis alkudtam alelkésszel, aki azon-
ban kozolte, hogy az lizletet csak az
Egyhazkeriilet hozzajarulasaval kot-
heti meg. Ezért visszatérében meg-
alltam Debrecenben és felkerestem
Moédis Laszlot, a Kollégium akkori
igazgatdjat, aki egyben a Tiszantili
Egyhazkeriilet miiemléki elGadodja is
volt. Udvariasan, de debreceni kimért-
séggelfogadott. Elbadtam, mijaratban
vagyok. Hagyta, hogy beszéljek. Rész-
letesen ecseteltem, hogy ilyen becses,
ritka miitargynak, ha mar nem tudja
betolteni rendeltetését, nem szabad

(ezekrdlnem tudtam) és elnem enged-

tek volna, ha azokat meg nem nézem. Vajszlon
areformatus pap nyitva hagyta a templom ajta-
jat, hogy tavollétében is elvégezhessem mun-
kamat. Velencén a katolikus plébanos meg is
mosatta a harangokat, mivel a galamboknak
koszonhetden azokon mar a feliratok dombori
betlit sem lehetet kisilabizalni. Voltak azonban
itt-ott hiivosebb fogadtatasok is. Fehérgyarma-
ton Balog Tihamér reformatus esperes odave-
tette nekem: — ,Kinek kell ez az egész?” Igaz,
amint megkapta a szatmari harangokrol szolo,
a Szabolcs Megyei Miizeum Evkonyvében meg-
jelent tanulmdnyomat, sietett levélben kozolni
velem, hogy megvaltoztatta véleményét. Kiraly-
egyhdzan a kanonok-plébanos szoba sem allt
velem — ,Talan nem is tudja, de lehet, hogy
egy maffidnak dolgozik” — mondta, s azzal mar
sarkon is fordult.

Satoraljadjhelyen a piarista atya megkavéz-
tatott, majd személyesen végigvezetett kozép-
kori eredetii temploman, hosszasan ecsetelve
a gotika és a barokk eszméje kozotti kiilonbsé-
get. Ha késve is de végiil mégiscsak megérkez-
tem a plébaniatemplomhoz. A fiatal kaplan —
unokam lehetett volna — meg is mosta a feje-
met, kioktatva: ,Kilenc dra, az a cipGboltban is
kilenc 6ra!”

Egry Ferenc kisgejoci mester harangja,
1902. Felsoregmec
The bell by caster Ferenc Egry, 1902. Felsoregmec

tem volna ezt megtekinteni, lefényképezi és a
feliratarol, a négy evangélista nevérdl pontos
masolatot késziteni. Kapora jott, hogy az Oszt-
rak Régészeti Tarsasag 1984-ben Kismartonban
rendezte évi vandorgyilését, amelyre meg-
hivtak engem is. Onnan egy kollégdm gépko-
csijan dtodmagammal kimentem Fraknora a
varat megnézni. Forgalmas turista-kirandul6-
hely, csak oranként csoportokban és megha-
tarozott ttvonalon vezetik a latogatokat; arrdl
letérni nem szabad. fgy a személyzet nem
tehette lehetGvé, hogy a haranghoz felmenjek.
Telefondltak azonban Kismartonba, a hercegi
joszagigazgatosagra engedélyért. Nyar dereka,
nagy munkaidd volt; az illetékesek mind kint
voltak a kiilonbozé birtokokon. Mit volt mit
tennem. .. Kismartonba visszatérve két levelet
irtam. Az egyiket németiil a joszagigazgatonak
(utdlag rajottem, magyarul is irhattam volna,
mert egy Schuster nevii 56-0s hazankfia volt
az.) Kértem, hogy mivel nem ismerem 6f6-
méltosaga lakhelyét (a herceg Svajcban élt),
ezért sziveskedjék a mellékelt masik levele-

egy atontés kovetkeztében megsem-
misiilnie (az egyhaz ugyanis helyette Gj haran-
got Ohajtott beszerezni). Ez a harang nemzeti
kincs, legmegfelel6bb helye a Nemzeti Muze-
umban van, ahol egyébként hianyp6tlo lenne. O
hallgatott. Csak akkor valaszolt, amikor végleg
kifogytam a sz6obdl, akkor is debrecenies, lako-
nikus rovidséggel: ,Azt pedig nem!” Hidba
probaltam meg mindent allaspontjanak meg-
valtoztatasa érdekében, hajthatatlan volt: ,Az
a mienk (marmint a tiszantdli kalvinistaké),
azt nem adjuk”. Utdlag mégis eredményesnek
mindsitettem kiildetésemet. Nem hagyta aton-
tetni a harangot, megszerezte az Egyhazkerii-
let debreceni kollégiumaban miikodd mizeum
szamdra, ahol a kidllitAsnak ma is értékes
darabja.

Egyre boviilg adatbankom révén immar atte-
kintést nyertem az orszag harangallomanyarol.
Megallapitottam, hogy harangtorténeti szem-
pontbdl az északkeleti részek — Szatmar, Bereg,
Szabolcs, Zemplén, Abatij, Borsod — képezik a
legértékesebb teriiletet. Itt csak elvétve jart
a torok, nagyobb szamban maradtak meg XVI-
XVII. szazadi harangok, sét kozépkoriak is.
Amellett itt tevékenykedetek a XVIII-XIX. szazad
kisnemes vandor harangontéi (e korszak a
magyarorszagi harangontéstorténetének kiilon-
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Barabasi harang a XV, szazad végérdl. Tiszantuli
Reformatus Egyhazkeriilet Miizeuma, Debrecen
Bell from Barabads, end of 15" century. Museum of
Trans Tisza Church District, Debrecen

Fotok-Photos: Patay Pal

leges fejezete). De a reformatus levéltarakban
meglévé forrasokbodl attekintést nyertem a
XIX. szazad eleji harangallomanyrol is. Magatol
kinalkozott tehat, hogy ezen a teriileten teljes
helyszini adatfelvételt kellene végezni.

Szatmart és Berget be is tudtam jarni. E16b-
bit 1991-96-ban, utobbit 1995-97-ben. A nyir-
egyhazi muzeum, kozelebbrél Németh Péter
megyei igazgatd bocsatott tobb alkalommal
gépkocsit rendelkezésemre. Szatmar Szamos
menti részének bejarasat az tette szamomra
lehetGvé, hogy egy Tyukodon lako, egykori tijon-
com a munkécsi lovastiizéreknél, napokra ven-
dégiil latott és kerékparrol is gondoskodott.

Borsod-Abatij-Zemplénben mar az 1980-as
években sokfelé megfordultam harangok meg-
tekintése végett. Veres Laszlo megyei miizeum-
igazgatd évek ota szorgalmazta is a harangok
adatainak 0sszefrasat. Megbeszéltiink egy
Otéves tervet, melynek végrehajtasara volt is
vallalkozo fiatal régész, Patay Robert szemé-
lyében (csak névrokonom). A templomok beja-
rasat 2000 tavaszan a Bodrog mentén egyiitt
kezdtiik el. Ezt kovetden 6 felkereste a Hegy-
kozben és a Bodrogkozben azokat a falvakat is,
amelyekben magam addig nem fordultam meg.
A nagy reményekkel megindult munka azonban
Patay Robert Herman Ott6 Muzeumbdl vald
tdvozasa miatt abbamaradt.

Pécsett, az 1980-as években lebontottak a

tobb, mint 150 éven at miikodé és 1931-ben
megsziint harangéntémiihely épiiletét. Ennek
padlasarol 300-nal tobb, a miihelyben egykor
hasznalt diszitmény- és betiiontéforma keriilt
el6, amiket — szerencsére a Janus Pannonius
Miizeum Varostorténeti Osztalyara szallitottak
be. Itt B. Horvath Csilla torténész muzeologus
figyelme fordult az ontémiihely torténete felé.
Felvéve velem a kapcsolatot, a megye teljes
harangallomanyanak felmérését hataroztuk el,
ami 1993 és 2000 kozott évenként két-két,
haromnapos gépkocsi korit soran meg is tor-
vént.

Emlitettem, hogy a harangok Kkutatdsat
autodidakta modon kezdtem el. Az id6k
folyaman azonban ismeretségbe keriiltem Kkiil-
foldi campanologusokkal, akik révén altalanos
harangtani ismereteim nagymértékben kiszéle-
sedtek. Az 1980-as évek kozepén Nyugat-Né-
metorszagban jartam. Fel akartam hasznalni
az alkalmat arra, hogy ismeretségbe kertiliek
Gerd Rincker harangontével, akinek apja 1922
és 1927 kozott az Ecclesia Harangmiivek Rt.
szamara egy harangontémiihelyt rendezett be
Csepelen, amelyet maga vezetett. Szeretiem
volna egyet-mast megtudni az itteni miikodés-
r6l. Frankfurtbol Jockenhovel professzor vitt ki
a Sinn kozségbeli miihelybe. Rincker igen
szivélyesen fogadott. Sok részletet ugyan
nem tudott mondani apja magyarorszagi
tevékenységérdl, ismeretségink szamomra
mégis igen hasznos volt. Létezik ugyanis
egy ,Beratungsausschuss fir die deutsche
Glockenwesen” (Tanacsadotestillet a német
harangdlloméany szamara) nevii szervezet,
amely idonként harangtani konferenciakat
rendez. Ennek Rinckeris tagja volt. Rajta keresz-
tiil 1986-ban meghivast kaptam egy konferen-
cidjukra, azdta is tObbszor voltam vendégiik.

Kapcsolatba keriiltem egy masik németor-
szagi campanologus szervezettel is. Ugyancsak
Gerd Rincker 1étesitett a kozépkori Greifenstein
varban egy harangmizeumot, amely koré idével
tudoméanyos tarsulat is szervezGdott Verein
des Deutschen Glockenmuseums auf Burg
Greifenstein” néven; e testiilet évenkénti konfe-
rencidjanak ugyancsak résztvevdie lettem, sot
1996-ban a szervezet tudomanyos tanacsaba
is bevalasztottak.

A tornyok maszasat 2000-ben részben egész-
ségi okok, részben testi erdm korral jaré gyen-
giilése miatt befejeztem. Az Otven éven at
végzett kutatasok soran 1256 templomtornyot,
harangldbat masztam meg. Ezalatt az ido alatt
szamba vettem 19.868 megléve és elpusziult
harangot. Ebbdl 2704 Magyarorszag mai hata-

rain kiviili teriiletrél valo, 17.164 a hatarokon
beliilrél. Utobbiak koziil 11.097 volt még meg
az adatfelvételek idépontjaban. (Ennek alapjan
az orszag teljes allomany kb. 12.000-re becsiil-
hetd.) Magam 2869 harang adatat vettem fel
személyesen. Ugyanakkor 427 bel- és kiilfoldi
(tobbnyire ausztriai) harangdntGt regisztraltam,
akiknek harangja Magyarorszagon volt vagy
van.

A tornyok bejarasat abban a reményben
fejeztem be, hogy lesz, aki folytatja ezt a stiidi-
umot, nem kovetkezik be annak miivelésében
— miként Romer Floris utdn — Gjabb 120 éves
sziinet. Hiszen az Ontodei Mizeum, mint szak-
teriiletébe tartozot felkarolta a harangtorténeti,
illetve harangtani kutatast, adatbankomnak is
otthont nytjtott. Kilatds van arra, hogy lesz-
nek, akik vallalni fogjak a galamb-, bagoly-,
denevérjarta, pokhalos tornyok sziette 1étrain
vald maszast, akik tovabb lapozzak a levélta-
rak poros papirlapjait és a begytijtott adatok-
bdl értékes kovetkeztetéseket vonnak le ennek
az egykor viragzo, kiilonleges kézmiiiparnak a
torténetérol.

My Church Bells

The author took up studying church bells when he
worked in Balassagyarmat as an archaeologist in
1951 and he found out that there was a church bell
from 1523 in a church tower in the small village of
Nogradszakal. His interest towards church bells was
aroused at that time so he started to look up any
relevant literature and experts but his findings were
scarce. First he began to survey and record all the
available bells in Nograd County. He asked for help
from the archives of the different churches in Hun-
gary as well as the regional authorities and finally
he published a study on the church bells of Nograd
County in 1958. Later the author went on studying
bells in other parts of Hungary looking for unknown
relics from the past and he was able to establish a
huge database of Hungarian church bells. Apart from
studying written documentation and looking for the
bells personally on the spot he sent out hundreds
of questionnaires to the priests, vicars and other
church staff although some of them were met with
scepticism. In 1963 a booklet on the history on
Hungarian bell-founding was published by him for
the public which was re-edited, completed and re-
published in 1978 under the title ,0ld Bells”, later
translated into German. His research carried out
under 50 years resulted in discovering almost 20,000
church bells in Hungary and the neighbouring regions.
His studies and the large database are taken over
by the Hungarian Foundry Museum as he is quite
old and weak now and cannot carry on with his
research.
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Kiallitas

Kossuth Lajos és a Nemzeti Miizeum

Radnoti Klara

A Nemzeti Mizeum Kossuth Lajos sziiletésé-
nek 200. évforduldjan kiallitdssal tiszteleg a
XIX. szazad legnagyobb hatdsi magyar politi-
kusanak emléke el6it. Ez alkalommal nem is
probaltuk végigkisérni a hosszi életutat, nem
akartunk atfogé képet rajzolni Kossuth szerte-
4gaz0 tevékenységérol, sot, még csak az Osszes
rank maradt, Kossuthhoz kéthetd ereklyét sem
sorakoztattuk fel. Csupan azokat a mozzanato-
kat idéztiik fel, amelyek ravilgitanak arra, hogy
Kossuth milyen szerepet szant, milyen jelen-
toséget tulajdonitott a Nemzeti Mizeumnak.
[ay Killitasunkban Kossuth Lajos és a Nemzeti
Mizeum ,talalkozasait” vettiik sorra. Célunk
annak a bemutatasa volt, hogy a Magyar Nem-
zeti Mizeum mint a nemzetté valas, a polgari
nemzettudat egyik szimboluma sok szallal Kot6-
dott Kossuth Lajoshoz, aki mar életében a pol-
garosodas, a modern Magyarorszag alapjainak
megteremtdjeként a nemzeti haladas, a magyar
szabadsag és fiiggetlenség jelképe lett.

A Nemzeti Mizeummal val6 talalkozasok
koré szervezett mostani kidllitds a mindenki
altal ismert talalkozasi pontokat kivanta kib6vi-
teni olyan mozzanatokkal, amelyek eddig még
a szlikebb szakma szamdra is kevéssé voltak
ismertek. A kidllitas ily modon négy részre
tagolodik: a reformkorban az tjsagiré és ipar-
szervezd Kossuth kapcsolatat villantja fel a
vadonatij mizeumpalotaval, az 1848-1849-es
forradalom és szabadsagharc iddszakaban arra
hivia fel a figyelmet, hogy az elfoglalt allam-
férfinak Kiterjed a figyelme a nemzeti miuilt
emlékeinek, a politikai és hadiesemények rekvi-
zitumainak mélté helyen valoé megdrzésére is. A
szabadsagharc leverése utan emigracioba kény-
szerill6 politikus természetesen elveszti egy
idére kapcsolatat a mizeummal, de késGbb az
emlékeit rendez6 aggastyan tijbol a Mizeum
felé fordul: konyvtarat a Mizeum veszi meg,
majd sajat maga és fiai akaratabdl a hagyaték
jelentGs része is az intézménybe keriilt. Az
utolso rész a ,szent éreg” budapesti temetését
idézi fel a Mizeum szerepének kiemelésével.

A reformpolitikus Kossuth Lajos és a Miizeum
mint nemzeti intézmény

Kossuth orszagos ismertséget hirlapiréi tevé-
kenységével szerzett, amellyel a reformerek
eszméit népszeriisitette, s egyben eldsegitette
az egységes ellenzék Kialakitdsat. irdsaiban
az épilld mizeumot hatartalan lelkesedéssel
dvozli: ...mint Israel népének a’ pusztai

dombokbol kiemelkedd Sinai”, ,disze fovaros-
unknak”, s a legfontosabb: ,elsé (...) azon
alkotmanyok koziil, mellyeket a magyar nemes-
Ség torvény s ardnylagos kivetés utjan allit
a hazanak”. A nemzet muzeumaban Kossuth
tehat tobbet 1at, mint egyszerii kozintézményt,
a muzsak lakhelyét, a tudomany és miivésze-
tek tarhazat. Szamara mar akkor, 1844-ben a
miizeum a nemzeti haladast jelképezi, mintegy
Kijeloli a kovetendd fejlédési iranyt. A pompas
palota termeit ,nemzeti {innepélyekre” is alkal-
masnak tartja, s biztos abban, hogy az épiilé
muzeumra a ,sziikséges koltségek meg fognak
adatni”. Bizik a nemzet nagylelkiiségében, de
még inkdbb a nador ,csiiggedhetetlen buzgal-
maban”, s az épitész Pollack Mihalyban, ,kiben
az épiilet a nemzethez mélto feldllitasa szinte
vérré valt eszmévé Ion, ’s ki még szakmanyahoz
nem tartozo targyakban sem kimél semmi farad-
sagot nemzeti intézetiink szépitésére.”
Ujsagiréi tevékenységén til Kossuth meg-
hatarozo alakja, formaléja volt a Korszakot
jellemzd egyesiileti mozgalmaknak. A polgari
haladas érdekében a hazafiak egyletekbe tomo-
riiltek. Ezek kozott kiemelkedd szerepe volt a
Kossuth altal szorgalmazott Iparegyesiiletnek,
amely 1841-ben jott létre, s a nemzeti ipar
megteremtéséért, fejlesztéséért kiizdott. A kor
eurdpai mintait kovetve kivanta képezni a kéz-
miiveseket, a legcélravezetobbnek pedig egy

olcso folyodirat kiadasat és iparkiallitasok meg-
rendezését vélte. Meg is jelent az Iparegyesiilet
ujsagja, a Hetilap (,Encyclopedicus tartalmi
folydirat kiilonos tekintettel a kozgazdaszatra,
miiparra és kereskedésre”), amiben Kossuth
vallalta a kozgazdasagi vezércikkek irasat, s
1842-ben, 1843-ban, majd a legnagyobb siker-
rel 1846-ban Kossuth szervezésében valdsultak
meg az elsd pesti iparkiallitasok.

Ezek kozott szamunkra a harmadik a legfon-
tosabb, 1évén, hogy azt a Nemzeti Mizeumban
rendezték meg. , 0 cs. kir. F§ Hercegsége, Orsza-
gunk Nadora meg méltdztatvan kegyelmesen
engedni, hogy a’ legkozelebbi iparmiikiallitas
a’ nemzeti muzeumban tartassék: halanknak,
mellyel O Fenségének a’ haza miiipara irant
tartozunk, nyilvanos kifejezése mellett, ezennel
hivatalosan értesitjiik az orszagban Iévd minden
gyarnokot, mesterembert, iparmiivest, mikint a
harmadik iparmikiallitast 1846-ban a nemzeti
muzeumban rendezendjik...” — jelent meg
az Iparegyesiilet igazgatd valasztmanyanak
1845. oktober 24-i dontésérél Csanady Ferenc
jegyzé felhivasa a Hetilapban. Kossuth Lajos-
nak nagy szerepe volt abban, hogy a harmadik
iparmiikiallitast a Nemzeti Mtizeum épiiletében
rendezték meg. A Redout bérletéért — itt tartot-
tak az el6zo két kidllitdst — ugyanis tdl sokat
kért a tulajdonos, igy Kossuth wj kiallitohelyet
keresett. Targyalni kezdett Kubinyi Agostonnal,

Franz Weiss: Kovetvalasztasi kortesmenet a Nemzeti Mizeum elott, 1847
Franz Weiss: Electioneer-march in front of the National Museum, 1847
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a Muzeum igazgatdjaval, s egyiittesen kérték a
nador jovahagyasat.

A harmadik iparmiikiallitis az egykoru sajto
szerint nagy sikert aratott. A Nemzeti Mizeum
tizennégy termében berendezett tarlatot a
nador nyitotta meg 1846. augusztus 11-én.
LAz linnepély egyszertd volt és csendes mint
a polgar erény, larmatlan mint a jotékonysag,
szerény, mint e honban a nemzeti jogok kove-
telése; de szivemeld mint a haza elomenetele.”
Kossuth Lajos vezette koriil a nadort, aki vagy
harom és fél orat toltott a kiallitasban, s
a jelenlévo kiallitokat megszolitasara is mél-
tatta.

Ezen a kiallitason immar 511 kiallitd vonult
fel termékeivel. A latogatok targyjegyzékkel
a keziikben sétalhattak végig a termeken. A
targyjegyzék és az egykoru ujsagcikkek alapjan
sikeriilt néhany 1846-ban kiallitott targyat azo-
nositani, s kiallitdsunkon bemutatni. A kiallitott
targyakat dijaztak — a dijbiralé bizottmany Kos-
suth Lajos elnokletével iilésezett, s6t, Kossuth
még vezérutasitast” is adott a birak szamara
a szempontrendszerrol — eszerint hét féle kitiin-
tetést lehetett odaitélni, nyolcadikként pedig
,az is Kitiintetés volt méar, ha valamelly kial-
litatni szandéklott czikkely kiallitatni is meg-
engedtetett”. Nagy arany emlékpénzt kapott
Fischer Moricz herendi porcelangyara, Valero
Antal pesti selyemgyara, kis arany emlékpénzt
nyert Kirner Jozsef fegyvermiives és herceg
Bretzenheim Ferdinand porcelangyara, hogy
csak a kiallitasunkon ma is lathaté miiremekek
koziil valogassunk.

Az iparegyesiiletnek arra is volt gondja, hogy
az indul vallalkozasok, szegény sorsi meste-
rek anyagi terhein konnyitsen, mivel egy-egy
kiallitandd miiremek elkészitése gyakorta ,a
kenyérkeresG munka rovasara” ment, aldozato-
kat kovetelt az iparosoktol. E célbdl sorsjatékot
hirdettek, amelynek hizasa november 29-én a
Nemzeti Miizeumban volt, s elitte a nyeremé-
nyeket (fodij egy ,holgyi alvoszoba” 5117 pen-
goforint értékben!) is ott lehetett megtekinteni
az érdeklgddknek.

A sikeres, nagy tomegeket megmozgato,
Lhazafiti érzelmii keblet emeld nagyszert jele-
net” 1étrehozasaban, lebonyolitdsaban a kortar-
sak szerint is oroszlanrésze volt az iparszervezd
tevékenységetelindito KossuthLajosnak. , Ejnapi
munkassagaval”, buzdité hangjaval ,6rokzold
koszordt tiizott halantéki koré”— aradozik a
Tarsalkod6 cimii lap szerzdje. Ennél tobbet
tulajdonit neki a Vahot Imre altal szerkesztett
Pesti Divatlap kritikusa. Ot ,a leendd magyar
miivészet fénycsarnokaban,” azaz a Nemzeti
Muzeumban megrendezett ,,epochalis kiallitas”
meggyOzte arrol, hogy a ,valodilag felviragzott
magyar iparnak szép, tartds jovéje biztositva
van’, ez pedig végsG soron Kossuth Lajos
érdeme: ,ha pedig egy tiszta kebli, rendithe-
tetlen hiiségii és langeszii hazankfianak élteté
szelleme nem miikodik koztiink: akkor se pénz,
se poszto, se véd- se iparegylet! Tehat — és itt
figyelmet kérek — in ultima analysi — éljen Kos-
suth Lajos!”

Az 1848-1849-es allamférfi
miizeumpolitikaja

Ugy gondolhatnank — taldn jogosan —, hogy a
politikai és hadiesemények, a nemzet élet-halal
harca mogott hattérbe szorultak a kulttra, a
miizeumiigy kérdései. Ha azonban valaki bele-
néz a fennmaradt dokumentumokba, akkor azt
tapasztalja, hogy Kossuth, aki a politikai esemé-
nyek irdnyitdja, aki minden orszagos jelentdségii
iigynek részese, sokat foglalkozik a nemzeti
milt, a nemzeti értékek megmentésével is. igy
a Nemzeti Muzeum, illetve annak hatalmas
udvara azon til, hogy toborzohely, népgyiilések
szinhelye, a nemzetérség gyakorlohelye, 1848
jaliusatol a felsdhaz iiléshaza, a forradalom
évében nyitja meg gyijteményeit a latogatok
el6tt. Kossuth mint pénziigyminiszter, a volt
kamaraelnoki lakasbol 78 festményt ad at a
Nemzeti Mizeumnak. A Roth és Philippovich
csapataitdl zsakmanyolt fekete-sarga zaszlot
Perczel Mor a képvisel6hazba kiildi, ahonnan
azt a Nemzeti Miizeumba viszik. 1848 oktobe-
rében az Orszagos Honvédelmi Bizottmany azt
irja Mészaros Lazar hadiigyminiszternek, hogy
a harcok sordn zsdakmanyul esett ,fegyverek
koziil a killonben nem hasznalhaté csinosabb
késziiletiiek a ... mizeum fegyvergyiijteménye
szamara atengedtessenek”, s a budai fegyver-
tarban levo régi zaszlokat, mint “nemzeti rit-
kasagokat” szintén a Nemzeti Mizeumban kell
elhelyezni. A Kossuth utasitiasara a Nemzeti
Mizeumnak atadott zaszlokat, fegyvereket a
szabadsagharc leverése utan azonban sajnos
vissza kellett szolgaltatni.

,A tudomanyt a harcok kozétt sem szabad
felejteniink, sot azt apolni mindenkor ko-
telességiink...” kezdddik az Orszagos Hon-
védelmi Bizottmany 1848. november 30-an
Kossuth altal fogalmazott rendelete, amely-
ben Kossuth a sancasas kozben felbukkand
régiségek Nemzeti Milzeumba valé beszolgal-
tatasat irja el6. A kormany szinte folyama-
tosan foglalkozik a kozgylijtemény sorsaval:
1848. december 18-i iilése az intézményt a
kozoktatasi tarca fennhatosaga ala rendeli.

A legjelentGsebb — s maig a Nemzeti Miize-
umban 0rzott — leletek viszont nem sancasas,
hanem kutfiiras soran kertiltek el§ Székesfehér-
varott. December 5-én a piispoki palota kertje
mellett 1év6 kit javitasakor egy marvanykopor-
sot talaltak a munkasok, benne egy koronas néi
csontvazzal. Miutan a varos vezetdi Arpadhazi
kiralyi sirt gyanitottak a leletben, a sirmellékle-
teket Erdy (Luczenbacher) Janosnak, ,a régisé-
gek orszagos hirii szaktudomanyos bivaranak”,
a Nemzeti Mizeum Régiségtara vezetdjének
kiildték el, s egyben a segitségét is kérték a
masik sir szakszer( kibontasahoz. Erdy azon-
nal elutazott Székesfehérvarra azzal a megbi-
zatassal, hogy folytassa az asatast, s az értékes
leleteket a Nemzeti Mzeum részére lefoglalja.
1848 decemberében Erdy Janos a méig egyet-
len sértetlen kozépkori magyar Kirdlyi sirt, III.
Béla és els felesége, Antiochiai Anna sirjat
tarta fel. A leletrdl rajzos dokumentacio késziilt

és tanulmany is jelent meg rola. A székesfehér-
vari kirdlysir feltarasa nagy tudomanyos szen-
zaciot jelentett, maga Kossuth is megtekintette
a Miizeumban december 22-¢én a leleteket.
Mint ahogy ez a rendeletekbdl, intézkedések-
b4l Kideriil, Kossuthnak mint a szabadsagharc
vezetGjének, az allami vezetésnek a hadiesemé-
nyek kozepette is fontos volt a nemzeti mult
értékeinek megorzése. Arra torekedtek, hogy
kozgylijteménybe, az orszag szivébe keriilienek
a legjelentdsebb leletek. A mizeum tehat nem
csupan a forradalom és szabadsagharc esemé-
nyeinek egyik fontos szintere, hanem a tudoma-
nyos élet fellegvara is — s ezt minden eszkozzel
igyekeztek tdmogatni: Erdy Janost példaul nyilt
rendeletben hatalmazzak fel a torténeti értékkel
bir6 targyak lefoglalasara Buda ostroma utan.

A Kossuth-életmii emiékeinek iitja
a Miizeumba

A forradalom és szabadsagharc leverése utan
emigracioba vonul Kossuth élénken politi-
zalt, terveket sz6tt, sok szalon tartotta a kap-
csolatot magyarorszagi hiveivel. Ahogy telt
az idd, az id6s politikus olaszorszagi otthona
zarandokhellyé kezdett valni. Maganszemé-
lyek, varosok, partok kiildottségei keresték fel
a betegeskedd aggastyant, aki — mint ez tisz-
tel6inek feltiint — napi anyagi gondokkal kiisz-
kodott. Ezen segitett egy idore az 1879-ben az
Athenaeum Részvénytarsasaggal kotott szer-
z6dése az Irataim az emigracziobdl cimii mun-
kara. Az els6 harom kotetért kapott pénz
azonban — az olaszorszagi bankkrizis kovetkez-
tében is — eliszott, igy megint megoldast kellett
taldlni a bajokra. 1890 végén az Athenaeum
vezérigazgatoja felajanlotta, hogy a késziilg-
ben levé tovabbi kotetek fejében Kossuth élete
végéig évi 6000 forintot kap. Parthivei is segi-
teni kivantak helyzetén: Eotvos Karoly ezért
felvetette, hogy vasaroljak meg Kossuth konyv-
tarat és iratait. 1893 nyardn Kossuthtal is
ismertette tervét, aki elfogadta a javaslatot,
miszerint konyvtara legyen a nemzeté.

1893. oktober 28-an Herman Otténénak a
Pesti Naplohoz intézett szivhez szOl6 nyilt
levele tomegmozgalmat inditott el a konyvtar
megvételére: ,Kossuth — meg akar valni remek
konyvtdratol. Keresem a sziveket, amelyek e
kincset a nemzetnek megszerezzék — ha mar
a nemzeti hala lerovasanak mas forméaja csak-
ugyan nincsen.” A felhivas nyoman gyorsan
oOsszegylilt a sziikséges 0sszeg, s a ,nagy Hon-
talan”, (vagy ahogy Herman Ottoné is emliti
levelében) ,a magyar nép Megvaltdja” 1893.
december 23-4n mdr al4 is irta a konyvtarért
neki jaré vételar nyugtatvanyat, 1894. februar
12-én pedig az ,Eladasi okirat”-ot.

Kossuth nem sokaig élvezhette az anyagi biz-
tonsagot. 1894. marcius elején agynak ddlt és
marcius 20-an meghalt. Hagyatékat fiai, Ferenc
és Lajos Todor kezelték, akik — atyjuk éhajanak
megfelelen — 1894. december 1-én alairtak
a Nemzeti Mizeummal kotott adasvételi szer-
z0dést. Eszerint Kossuth Lajos irathagyatéka
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(a tisztan maganjellegii levelezés kivételével),
asvany- és kagylogytijteménye, valamint Szamos
emlékiargy, amelyeknek egyiittes értéke a szer-
z0dés masodik pontja szerint 100 000 forint
volt, amelyet az eladoknak 6t év alatt 6t rész-
letben kellett megkapniuk az allampénztartol, a
Nemzeti Muzeumé lett, azzal a kitétellel, hogy a
kéziratok és levelek a Kossuth halalatol szami-
tott 30 éven keresztill nem kutathatok és nem
publikalhatok, azutan a Nemzeti Mizeum ezek-
kel korlatlanul rendelkezik.

December 2-an Fejérpataky Laszl6 konyvtari
igazgato-6r mar jelentette is Pulszky Ferenc-
nek, a mizeum igazgatdjanak, hogy az adasvé-
teli szerzédésben felsorolt hagyatékot, valamint
az orokosok altal ajandékba adott emléktar-
gyakat atvette; a legértékesebbnek tartott Kos-
suth-iratanyagot tartalmazé harom lezart 1adat
ideiglenesen a Széchényi-teremben, ,mint a
konyvtar legbiztosabb helyiségében” helyezte
el, a hagyaték, illetve az ajandék tobbi részét
pedig a legkonnyebben hozzaférhetd IV. konyv-
tarteremben tette le. Innen vették at aztan az
illetékes osztalyok, azaz a csiga- és asvanygyiij-
teményt a hozzatartozo iiveges szekrénnyel az
Allattar, a botanikai gyGijteményt a Novénytani
Osztaly, a nemesfém és egyéb kegyeleti targya-
kat pedig a Régiségtar. Kiallitasunkon lathato az
LAtadasi illetéleg atvételi jegyzék”, s a jegyzék-
ben felsorolt targyak egy része is.

A mizeum természetesen késébb is gyiij-
totte a Kossuth Lajoshoz kothetd ereklyéket.
Mar 1895-ben is gyarapitotta gytijteményét az
1848-1849-es ereklyemizeum anyagabdl (grof
Kreith Béla gytijteménye) vasarolt tételekkel.

A Kossuth-temetés

A Turinbdl érkezdé halalhir az egész orszagot
megrazta. A budapesti temetés mélté megren-
dezésére nagybizottsag alakult Gerloczy Karoly

Multat orzo falak

polgarmester vezetésével. Ez a bizottsag dol-
gozta ki a nagy halott hazahozatalanak és a
temetésének részleteit. Az egykort tjsagokbol
értesiilhetiink a bizottsagi iilések vitairdl és don-
téseirdl. 1894. marcius 23-an délutan 4 drakor
vetették fel azt a kérdést, hogy hol legyen a
ravatal. Két elképzelés alakult ki, két minden
szempontbdl alkalmas helyszin kinalkozott: az
Akadémia és a Nemzeti Mtizeum. Végiil Polonyi
Géza javaslatat fogadtak el, aki azzal érvelt a
Muzeum mellett, hogy az ,historiai szempontbol
amiatt is nevezetes, mert Kossuth a mizeum-
bdl beszélt elszor mint képvisel§”, s a mizeum
tagas elGcsarnoka ,a szabadsagharc eseménye-
ivel és Kossuth szereplésével szorosan ossze-
fliggott.” Polonyi javaslatanak elfogadasa utan a
bizottsag megbizta 6t és Hegediis Sandort, hogy
a ravatal tigyében beszéljenek grof Csaky Albin
kultuszminiszterrel. A ravatalt a kultuszminisz-
ter és Wekerle Sandor miniszterelnok tudtaval
és beleegyezésével tehat a Nemzeti Mizeum-
ban Aallitottak fel. Itt rohattdk le kegyeletiiket
»a magyar nép Megvaltéja” eldtt tisztel6i 1894.
aprilis 1-én, majd innen vonult a menet a Kere-
pesi temetdbe, a végsd nyughelyre. A gyasziin-
nepség pontos programjardl a rendezd bizottsag
hirdetményt tett kozzé. A temetés — bar Ferenc
Jozsef megtiltotta, hogy az allam képviseleté-
ben hivatalosan barki is részt vegyen rajta — a
gyaszolok hihetetlen tomegével az egész orsza-
got megmozgato politikai eseménnyé fejlodott,
hitvallds volt a nemzeti fiiggetlenség eszméje
mellett.

Ahogy Kossuth 1844-ben irta, a muazeum
valoban ,nemzeti iinnepély” szinhelyévé valt,
a ,szent oreg” temetése nemzeti gyasziinnep
volt. S igy — ahogy mér a kortarsak is tudataban
voltak, — a Nemzeti Mizeum és Kossuth szemé-
lye tobb szinten is mindinkabb 6sszekapcsolo-
dott. Kossuth mar, mint hirlapiro, iparszervezd,
majd mint politikus is sokat tett nemzeti intéz-

A Magyar Nemzeti Miizeum klasszicista épiilete

Holl6 Szilvia Andrea

1884. majus 6-an a székesfévaros meghirdette
elsé varosképpalyazatat. Baré Kaas Ivor javas-
lata szerint ,,...kivanatos volna a févaros szebb
pontjait és pedig nemcsak a kiiltelkekét, hanem
és foleg a belsd utczak egyes kivalobb részleteit
is olajfestményekben megorokiteni”. Ennek a
palyazati felhivasnak hatasara késziilt el az az
impozans festmény, melyet a szeptember 25-én
a Magyar Nemzeti Miizeumban megnyilt Miiltat
Orz0 falak cimii kiallitas latogatoi elsdként pil-
lanthatnak meg.

A Basics Beatrix nevével fémjelzett tarlat az
épiilet torténetét meséli el harom, egymastol jol
elkiilonithetd, tematikus részben. A bal oldali
terem az épitkezés részleteit villantja fel, ritkan
latott tervrajzokkal. A kozépsé teremben a
mizeum épiilete lathaté szamtalan varidcoban:
grafikakon, metszeteken, litografidkon, képes-
lapokon, fényképeken. A harmadik, jobb oldali
terem az intézmény torténetének néhany fonto-
sabb eseményét eleveniti fel, és itt talalhato a
mizeum életében a XIX. szazad soran megha-
tarozo szerepet jatszo személyek arcképcesar-
noka is.

ményiinkért. 1847-ben kortesmenetével innen
indult politikai palyaja csdcsara, s utolsé ttjara
is a mizeumbol Kisérték tiszteldi. Hagyatéka-
nak 6rzdje szintén a muzeum lett.

Lajos Kossuth and the Hungarian
National Museum

TheNational Museum celebrates the 200™ anniversary
of Kossuth’s birth with a memorial exhibition which
focuses on those moments in which Kossuth’s social
and political activities and the history of the museum
as the key symbol of Hungarians becoming a political
nation and gaining a bourgeois national consciousness
met. The exhibition consists of four major parts. The
first part is devoted to Kossuth the journalist and
the motivator of industrial development for whom
a national museum is not only a collection of the
nations’s values but also the symbol of progress and
development. He was an originator of the Hungarian
Industrial Society, which organised the very successful
third Industrial Exposition in the museum in 1846.
The second part of the exhibition commemorates the
period of the revolution and the war of Independence
in 1848-49, when quite surprisingly politicians, and
Kossuth as well, paid attention to culture and
the museums beside serious political and military
problems. It was the time when the new permanent
exhibition was set up, when the Upper House
convened in the museum from 1848, where several
revolutionary meetings were held. The most important
finds and relics were deposited in the museum
which became the centre of Hungarian scientific life
supported by all possible means by Kossuth and his
followers. After the defeat in 1849 Kossuth went
into exile. His huge library, correspondence and other
collections were sold to the museum to contribute to
his low budget. When he died in 1894, he was laid
in state in the museum building where people were
able to pay their last tribute at the funeral ceremony,
s0 the museum became a symbol of Kossuth'’s life as
much as he started his career there and his life ended
there as well.

A bal oldali, a legkorabbi tervrajzokkal ékes
terem nyitOképén a gyiijtemény elsd otthona,
a palosok szeminariuma lathatd. Hild 1807-bél
szarmazo terve még a mai Sz€p utcaba helyezte
a nemzet muzeumat. Az évek mulasaval azon-
ban nemcsak az épitkezés helyszine, de a
tervezo személye is valtozott: a teremben kialli-
tott tervrajzok tobbsége Pollack Mihaly épitészi
tehetségét dicséri. 1837-1842 kozott késziiltek
az altala jegyzett rajzok: a fGbejarat, az elo-
csarnok; a diszterem terve korabbi, mint a
homlokzatoké és alaprajzoké. A kiséroszoveget
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Rudolf von Alt: A Magyar Nemzeti Miizeum,
1854. Szines litografia

Rudolf von Alt: The Hungarian National
Museum, 1854. Color lithography

A Kalvin tér 1945-ben
The Kalvin square in 1945

feltétleniil érdemes elolvasni (mértéktartd rovid-
séggel szamol be az épitkezés fazisairol): ebbdl
tudhatjuk meg, miszerint Pollack 1848-ban
készitette el a nagyobb kéfaragvanyok Orzé-
sére szolgald arkadsor terveit. Szemlélédés
kozben mintha nem is masfél évszazad tavlata-
ban kalandoznank: lathatjuk, mar 1850-ben azt
fontolgattak, hogyan lehetne iizletekkel boviteni
az épiiletet. Az utolsoként bemutatott bovitési
terv 1907-b6l vald. Nézelodés kozben a XIX.
szazadi nemzetkozi mizeumi parhuzamokkal
is megismerkedhetnek a latogatok, igy Berlin,
London pompézatos Kiallitasi csarnokaival.

A kozépsod teremben az épiilet abrazolasai
kozott nagy hangstlyt kapnak a XIX. szazad
kozepén, tehat még a Nemzeti Miizeum épitésé-
nek idején, vagy nem sokkal annak megnyitasa
utan késziilt hangulatos életképek, melyek a
korszak jellegzetes, idegenforgalmi célbol ajan-
lott helyszineit abrazoljak egymas mellett. (A
Nemzeti Mizeum ezeken a Budai Varral, a Nem-
zeti Szinhazzal egyiitt szerepel, a Redoute, a
Lanchid, az indéhaz, kies budai kirandulohe-
lyek, templomok mellett kap helyet.)

Kicsit egyhangt lenne ez a kép, ha nem t6rné
meg idénként a fényképek sora, hiszen egy-egy
miivész ugyanazt az épiiletet altalaban ugyan-
abbdl a szogbdl mutatta (1asd Alt szinezetlen
és szines kivitelezésti litografidja, Rohbock szé-
pidja és acélmetszete). S barmily szépek az
1860-as évek elején készitett latképek, vagy a
Nemzeti Mizeum épiiletét diszitG motivumként
hasznald rajzok (Gjsagcimlapon, levélpapir fej-
1écén), mégis, egy id6 utan a szemlélodonek

zolasokrol a politika sem: Dedk, Teleki, E6tvos
alakja tiinik fel a mizeum homlokzata mellett.
A bels? tereket viszonylag késon kezdték meg-
Orokiteni: Cserna Karoly a Széchényi-termet
vazolta megkapo egyszertiséggel, Zador Istvan
akonyvtar (sokunk szamara még ismerds) olva-
sotermét idézte meg.

A fényképeket két nagy csoportba rendezték:
az egyikben az épiilet egykori kornyezetét meg-
Orokito felvételek kaptak helyet, a masikban az
enteriorok. A legkorabbi fotd az 1850-es évek-
ben késziilt, a mizeum oldaldban még latszik a
kétes hirti Két Pisztoly fogado, a néhany évvel
késobbi felvételen pedig a hepehupas, falusias
hangulatot drasztd6 Széna piac. Az 1880-as
években késziilt fotokon ellenben mar egy masik
vilag tarul elénk, a nemzet mizeuma mellett
biztositok székhazaival. A kozlekedés, az Gtko-
vezés, az utcabutorok valtozdsa is nyomon
kovethetd a mizeum kornyezetében: a konflis-

azok a képek valnak érdekesebbé, melyeken a
muzeum csak hattér, mig az elétérben zajlik az
élet: diszruhak bemutatéja, nemzet6rok felvo-
nulasa. Igen hangulatos Gotzinger akvarellie a
sétalo pestiek forgatagaval, Hauszmann Alajosé
a menetel6 katonakkal, no meg Weber Henriké
(Lacikonyha a Nemzeti Muzeum el6tt, 1860),
melynek bajat éppen a helyszin fennnkoltsége
és az életkép egyszeriisége, hétkoznapisaga
kozotti ellentét adja. Nem hidnyozhat az abra-

allomas mellé az 1890-es években mar dohany-
arusitoé pavilon telepiilt.

A belsd felvételek nemcsak a miuzeum, de
Magyarorszag torténetébe is bepillantast enged-
nek: 1890 koriil a diszterem férendihazi iilés-
terem volt (az egyik korabeli foton Munkacsy
Mihaly Honfoglalas cimii festménye disziti a
falat). A foldszinti folyoso a rémai kori sirko-
vekkel oly ismerds, még néhany évvel ezelott
is hasonlo latvany fogadta a betérét. Egyébként



KIALLITASOK

51

nagyszeriek a kiallitdsokrdl fennmaradt régi
felvételek, killonosen a gipszmasolatok gytij-
teményérol, és a IV, Karoly korondzasa alkal-
maval viselt diszruhak bemutatdjardl készitett
fotok. Figyelemreméltd, hogy 1936-ban a tor-
téneti kidllitds termeit képeslapokon népsze-
riisitették. Es aki figyelmesen szemlélgdik, az
a képeslapok kozott talal igazi ,csemegéket”:
1963-ban az épiileten voros csillag éktelenke-
dett, két év miilva ennek semmi nyoma.
Aharmadik terem részben portrégaléria, rész-
ben az épiilet torténetébol kiemelhetd fontos
események tarhaza. Ez utobbiak sorat 1848.
marcius 15. nyitja, s ennek kapcsan felidézik
az orszaggylilés ideiglenesen itt berendezett
forendihazi termét (Walzel). A megorokitett ese-
mények hol hétkoznapiak, hol iinnepélyesek:
Kubinyi Agoston igazgaté Gr maga ajanlotta a
terménykiallitast a latogatok figyelmébe (1851),
devoltamizeumban tobb emlékiinnepis (Kazin-
czyé, Széchenyié). 1867-ben a minisztérium
megvalasztasat diszkivilagitassal iinnepelték,
fontos eseménynek szamitott a kelet-azsiai nép-
rajzi gylijtemény bemutatdsa 1871-ben, avagy
hires személyek (mint Kossuth Lajos) felravata-
lozasa a muzeum lépcsdjén. A mizeumalapitas
100 éves iinnepének felemeld pillanatait is igye-
keztek megorokiteni. Lathatok fényképfelvételek

elfeledett, de sajat korukban neves politikusok-
rél, amint éppen a miuzeum lépcsdién szono-
kolnak, de szomori pillanatok is felidézodnek:
a II. vilaghaborud pusztitisa, vagy 1956, a téren
diiborgd szoviet harckocsival.

A portrégaléria kissé egysik, til sok hely jut
egy-egy (bar tevékenységét tekintve kétségkiviil
jelentds) személynek. A donatorok sorabol nem
hianyozhat a Grassalkovich csalad, Széchényi
Ferenc (nevét, sajnos tobbszor helyteleniil irtak
ki) és Jozsef nador, mellettiik az els¢ igazgatok
képmasai sorakoznak a falon: Miller Jakab Fer-
dinandé, Kubinyi Agostoné, Pulszky Ferencé. Ezt
kovetden, bar érdemeik szamosak, kissé til-
stlyba keriilnek az épitészek, miivészek: Than
Mor, Lotz Karoly, Pollack Mihaly, Ybl Miklos, 1zs6
Miklds — van, akinek emlékét tobb képpel is fel-
idézik.

A rendezdk az épiilet atalakitasarol, rekonst-
Lechner Jen§ vezetésével folytatott, vagy az
1951-ben zajlé tatarozast éppuigy bemutatjak,
mint a napjainkban folyé munkalatokat.

A Kiallitashoz nem késziilt katalogus, csak
egy igen szép Kiallitast (magyar és angol nyel-
ven is kiadott) leporellot vihet haza, aki 2003.
februar 3-ig ellatogat a Magyar Nemzeti Muze-
umba.

Kelet és nyugat hataran
Avagy ki, kinek, miért és hogyan csinal ma Magyarorszagon

régészeti allando kiallitast?

Rezi Kato Gabor

Mindenek el6tt elore is elnézést kérek az
elkovetkezOk szubjektiv hangneme és szem-
szoge miatt, de a jolfésiilt, targyilagosan sem-
mitmondd beszamolé miifaja helyett inkabb
véallalom a vitara ingerld, ,igy lattam én” kiindu-
16pontii monolog kockazatat. Hozza kell tennem,
kéziratom leadasa majd két hdnappal el6zi meg
a tervezett nyitas idGpontjat, igy olyan hely-
zetbe keriiltem, mint a sportriporter, akinek a
VB dontGjérdl kell tuddsitania, de a lapzarta
miatt a meccs utolso 5 percében meg kell eldle-
geznie, hogy az egy gollal vezetd hazaiak gy(z-
nek...

1994-ben 1j szakaszahoz érkezett a muzeum
évek Ota tartd rekonstrukcidja, a 17 évvel
ezeltt megnyilt régészeti allando kiallitas terti-
letét is at kellett adni az épitdknek. Az akkor
Kicsit varatlanul ékezett utasitast — magunk
szaméra is meglepden — gyorsan (hiaba, rom-
bolni mindig konnyebb mint épiteni...) hajtotta
végre a Régészeti FGosztaly. A kiallitast néhany
— karacsony el6tti napon lebontottuk. Az Gjév-
ben be-bepillantva elég nehéz volt elképzelni,
hogy a téglaig-boltivig bontott termekben egy-

szer tUjra régészeti kiallitds alljon. Nem is
annyira a meztelen falak latvanya ébresztett
kétségeket a kollégakban, mint inkabb a tudat:
mennyi pénz kell ahhoz, hogy egy 10-15-20
évre tervezhetd Gj allando kiallitas kivitelez-
het§ legyen? Van-e redlis lehetGség megvalo-
sitasara az allandd torténeti kiallitds 1996-o0s
nyitasa utan? Es persze elébiijt a kisordog is:
Kell nekiink még egy nagy, alland6 kiallitas?
Szabad ,elpazarolnunk” a kiallitasi tereket?

Jomagam kisinasként” éltem at a °96-os
torténeti kiallitas ,lenni, vagy nem lenni” vitait
és mar akkor sem hatottak ram megrazoan
azok az érvek, amely szerint teljes torténelmi
korszakot feldolgozo kiallitdsa csak két fejlodd
vilagbeli orszdgnak van — miért pont mi
legyiink a harmadikak? Ugy gondolom, kell,
hogy legyen legalabb egy olyan hely, ahol fiata-
lok és dregek, magyarok és kiilfldiek egyarant
végigtekinthetnek a magyar torténelmen, kép-
letesen Vértesszolost6l Lakitelekie. A Magyar
Nemzeti Mizeum alapitdsa 6ta ilyen hely. Tra-
dici6 vagy maradisag?

Mikozben a muzeologusok még inkabb csak
lélekben hangolodtak a kiallitas tervezésére,
maris szamos fontos kérdésben kellett dontést
hozni a rekonstrukciéo kapcsan. Hamar elddlt,

A Kiallitas rendezdje: Basics Beatrix, munka-
tarsai Jalsovszky Katalin, Bajak Laszlo, Balla
Lorand. A restaurator Juhaszné Szabd Zsuzsa,
a latvanytervezé Hamory Laszlo volt.

Lasdmég-Seealso:Cimlapéshatlap—Coverand
Back cover

Walls of the Past
The Neoclassic Building of the Hungarian
National Museum

The exhibition opened in the Hungarian National
Museum curated by Beatrix Basics and her
colleagues presents the history, from the planning
to the reconstruction of today, of the building. The
exhibition can be divided into three greater units.

In the first hall the visitor can get to know the
plans made by Mihaly Pollack in 1837-1842.

The second hall presents the pictures of the buil-
ding itself. Oil paintings, engravings, lithographs,
prints from the 19" century and photographs from
the 20" reflect the development and changes which
took place throughout the decades.

In the third hall the heritage both material
and intellectual can be seen connected to several
significant historical events (15 March 1848),
and important persons, donators (Palatine Jozsef,
count Ferenc Széchényi), scholars and directors
(Ferdinand Jakab Miller, Agoston Kubinyi, Ferenc
Pulszky).

nem akarunk Kkiilonboz6 kord kincsekkel
telezstfolt ,trezort”, maradjanak azok csak
a helyiikon’. Tanacstalanul alldogaltunk az
egyes bemutatokra felszerelt lampatestek alatt:
melyik nem fogja Kkeresztbeverni a még
Lfogalmunksincsmilyen” Kkiallitdsi képet? Egy
emberként, hajunkat tépve néztiik a miemlé-
kes kollégak altal nagy boldogan visszaallitott
mennyezeti diszitéseket is: na itt csinalj régé-
szeti kiallitast!

A forgatokonyv elsd verzidjanak elkésziiltét is
sz4amos belso vita elGzte meg. , Alapvetd” kon-
cepcionalis kérdések természetszertleg stlyo-
sabban meriilnek fel egy alland6 kiallitas
tervezésekor. Milyen kiallitast engednek meg az
elkésziilt terek? A torténelmi falak méltosagaba
hiizodo, hiivosen arisztokratikus kiallitast kell
csindlni vagy formabontoan modernet? Milyen
4j dolgokat lehet kozvetitetni az elmult 25 év
régészeti ismeretanyaganak gyarapodasarol?
A szamos vitapont kozill kett6t emelnék Ki.
Meghatarozo kérdése ennek a kidllitdsnak — és
minden bizonnyal az lesz majd a megitélésé-
nek is, — hogy kihez szdl? Elméleti szinten ezt
gyorsan, konnyen és egyhangiian mondtuk ki: a
Latogatohoz. Na jo. De ki a Latogatd? A nagy
statisztikai atlagot figyelembe véve a kisisko-



Latvanyterv az ujkokori-rézkori teremhez
Design of the Neolithic-Copper Age hall

Ujkdkori haldszat — grafikai terv
Neolithic fishing — graphic design

Szamitogépes terv — design: Rezi Katé Gabor

lastol a vajtfiilli értelmiségiig kell meghiiznunk
a Homo visitator érdeklGdési hatdrait. fgy teljes
biztonsdggal kimondhatd, hogy ez a Kkiallitas
éppen ezért nem a szakembereknek szol majd.
Konnyebb volt azonban kimondani ezt az alap-
elvet, mint dnmagunk felé is érvényesiteni. A
rendezOk gyomra gorcsbe randult valahany-
szor megerdsitettilk egymas szamdara: nem
fogunk kultirakrol, csoportokrdl, fazisokrol
beszéIni. Nem irhatunk részletekbe mend torté-
nelemkonyvet. Nem adhatunk 100%-os kereszt-
metszetet a régészet mai ismeretanyaganak
teliességérol.

A tudomany precizitdsahoz szokott szakem-
ber ugyanakkor — belsg késztetésbdl — minden
pillanatban megprobalt visszacsempészni egy-
egy ,Jétfontossagi” adatot. Szinte biztos vagyok
abban, hogy a fentiekb6l adédéan nem lesz
majd olyan szakmai kritika, amely szemiinkre
ne vetne ,megengedhetetlen hidnyokat”. De
ezt fel kell vallalni. A forgatokonyv Kristalyo-
sodé verzidit négy korben szamos kivald kol-
léga birdlta, formalta véleményével, koziiliikk
tobben maguk is szerepet vallaltak a rendezés-
ben is. A természettudomanyi teriileten mar
jol bevalt munkamodszer szerint a tervek ,,pre-
ventiv”, széles korti szakmai ,szondazasaval”
egyfajta elozetes konszenzust is igyekeztiink
megteremteni.

Egy masik komoly kérdés szintén mar a ter-
vezés legkorabbi fazisaban felmeriilt. Hosszas
vitakat folytattunk arrdl, hogy mi lehet az az

Osszekotd szal, amelyre a bemutatni kivant 400
ezer év torténelmét (a vértesszolosi Samutol az
avar birodalom bukasaig) . felftizhetjiik”, amely
majd vezérlGelvként vonul végig a kiallitasban.
A hosszas vitdk igen egyszerti valaszt eredmé-
nyeztek. Tudniillik azt, hogy nincs ilyen szal.
Egyre inkabb gy éreztiik, hogy nem lehet egyet-
len, mindent 6sszefogo, kozos, megfellebbezhe-
tetlen alapgondolata az dstorténet kezdeteitGl
a historikus idokig ativel§ kiallitasnak. Vannak
kitiintetett csomdpontok, mint az ember és a
természet, a vad és a mesterséges vilag viszo-
nya, a geografiai adottsagok torténelemformalo

szerepe, amelyeket megprobalunk konzekven-
sen végigvezetni. Ezek azonban inkabb csak
finom tematikus utalasok lehetnek és nem egy
kényszertiség sziilte Ariadné fonal.

Egy nagyszabasu kiallitas tervezésének szar-
nyal fazisaban az ember megprobal a teljes-
ségre torekedni. Gondolni mindenre: alapelvek,
latogatokozpontisag, informacios terv, latva-
nyossag, tradicié és modernizmus, multimédia,
marketing (most csak szemezgetek a sajat, a
killitast felvezetd korabbi ,,okoskodasaimbol”).
Aztan a kivitelezés szakaszaban, a ,tervezo” —
az id6 és a pénz fogyasaval egyenes aranyban
— egyre kozelebb Keriil a foldon jaré realizmus
kijozanito korlataihoz: szakmai kompromisszu-
mok, iizemeltethetOség, tiizrendészeti eldira-
sok, biztonsagtechnika és pénz, pénz, pénz ...

A Németorszagban tett — kiallitds-rendezés-
hez kapcsolodo — tanulmédnyutunk sordn szinte
minden mizeumban gondos hazigazdaink elé-
zetesen megismertettek azzal, hogy mi is volt a
kiallitas koncepcidja (vagy mi akart lenni!). Ese-

tiinkben igyekeznék ezt elkeriilni. Roviden azon-
ban megemlitenék néhany gondolatot, amelyet
szerettiink volna megvalositani, aztan a kedves
olvasd — remélhetdleg — abban a kivalé hely-
zetben lesz, hogy ellendrizheti mi is sikertilt
ebbol...

A régészeti kiallitAsok témajuknal fogva
mindig is vonzottak és vonzzak a latogatokat.
Az emberek tobbségét érdeklik a mult mar-
mar megfoghatatlan homalyaba veszd emlékei.
A mai kozonség, és elsdsorban a fiatalok, akik
videdklipek masodpercekre iddzitett latvanyta-
ran, szamitogépes animaciok soha nem latott
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virtudlis vildgan nevelkednek, azonban mast
kivannak a szép kornyezetben elhelyezett targyi
emlékeknél. Meghatarozéan fontos alapelem-
nek gondoljuk ezért a vizudlis megjelenést. Ez
természetesen sokféle modon értelmezhetd.
Hol végzidik az atlagember szamara semmit-
mondo, tudomanyosan hiteles szakrajz, és hol
kezdddik a Disneyland? Pontosan nehéz megha-
tarozni, de ugy érezziik, itt is a Latogato javara
billen majd a mérleg.

Nem 1j keletli vita ddl miiemléki épitészek
és muzeologusok kozott arrdl, hogy hogyan is
kell értelmezni a nagy klasszicista terek hasz-
nosithatdsagat. Azt hiszem ez a kidllitas ebbdl
a szempontbdl csak olaj lesz a tiizre. A mér-
nokok épitészetileg érthetd allaspontja ugyanis
a legcsekélyebb empatiat is nélkiilozi a muzeo-
légus problémaja irant. Meggy6zddésem, hogy
a technika lehetdségeit messzemenden kihasz-
nalva kellene lehetdséget nyijtani a modern
funkciok KialakitAsara a miiemléki terekben,
nem pedig egyfajta modernizalt épitészeti rep-
rodukciot véghezvinni. Amuigy is ma mar szinte
lehetetlen a kor elvarasainak megfelel élményt
nyujtani a technologia lehetdségeinek ki- és fel-
hasznalasa nélkiil. Ez igen széles spektrumot
jelent a légkondicionalastol a vildgitastechnikan
at a multimédidie. Ma mar ezen a teriileten
a fantazianak csak a pénz szab hatarokat. Ez
pedig tobbet jelent mint a kozvetlen beruha-
zasi koltség, ugyanis ezeket az eszkozoket iize-
meltetni is kell. Ember kell, aki ki-bekapcsolja
Oket, anélkiil, hogy elrontand, javittatni, fel-
djitani, cserélni kell, ,enni kér” naponta. A
betervezett iivegszalas fénytechnika, az audio-
video rendszerek, az érintoképernyds multimé-
dia reményeink szerint mértéktartd kozéputat
jelentenek majd, és bizunk abban, hogy a techni-

Nyeregbe!

kai paramétereknél sokkal fontosabb tartalom,
mint pl. a kidllitds apropdjan Hortobagyi Laszlo
altal komponalt kitlind zenei hattéranyag, vagy
a Kollanyi Gusztav altal rendezett filmes pro-
dukciok 1j dimenziokkal gazdagithatjak a kialli-
tott anyagok értékét.

A tervek kozott szamos ,specialis” effekt,
produktum is szerepel, amelyek taldn a legna-
gyobb veszélyt jelentették. Az GskGkort bemu-
tatd elsd terem barlangi enteriérre alapulo teljes
latvanyképét tonkreteheti, és az egész kiallitast
gyakorlatilag ,agyoncsaphatja” a kivitelezés. A
Lbarbar piac” jelenet szamos szakteriilet (ruha-
rekonstrukci6, babuforma, grafika, vetités) toké-
letes Osszhangjaval lehet csak olyan, amiért
érdemes volt megalmodni. Eppen ezért ezen
a terileten nem kotottimk kompromisszumo-
kat. Csak a legjobbak johettek szdba, legyen az
szakértd vagy anyag.

A ,talalds” mellett nem sikkadhatott el a
lényeg, az a potolhatatlan, utdanozhatatlan dolog,
amit csak egymuzeum adhat: az eredeti miitargy.
Manapsag ez nem is olyan természetes. Virtu-
alis kiallitasok, replikagytijtemények, maroknyi
eredeti targyra alapozott elektronikus élmény-
parkok mellett a miitargyakra épiilé kiallitas és
mizeum megkockdztatja a poros és unalmas
jelzot. Pontos szamot nehéz lenne mondani az
utolso pillanatig fennall bizonytalansagi tényezo
miatt, de a kikerill§ koriilbeliil 3 ezer eredeti
targy nagy része a Nemzeti Mizeum torzsgytij-
teményébol szarmazik. Fontos szempont volt a
rendezok részérdl, az a megallapodas, hogy tore-
kedtiink az eredeti targyak kiallitAsara, amen-
nyiben ez kolcsonzési nehézségbe iitkozott, Ggy
inkabb mas megoldast kerestiink, a masolatok
szerepeltetését kikertilve.

Minden bizonnyal szdmos dologgal kellene

A Néprajzi Miazeum idoészaki kiallitasarol

Szollosy Gabor

Ez évmarcius 21 —szeptember 15-e kozott 1ato-
gathatott kiallitas célja volt, hogy reprezentativ
formaban bemutassa a muzeum Kkiilonbozé
gylijteményeiben Grzott nyergeket. A kiallitott
anyag gazdagsiga és sokszintisége nem hagyott
kétséget feldle, hogy ezt a célt sikerrel meg is
valositotta.

A Kkidllitas szinte magatol értetédé modon
a honfoglalé magyar nyereg bemutatasaval
indult. Igen tanulsagos 0sszehasonlitasra adott
lehetdséget, hogy egymas mellett lathattuk — a
sajnos még ma is kevés szami honfoglalas kori
nyeregleletr6l késziilt kiilonbozd rekonstrukcio-
kat. Jelentds kiilonbségeket tapasztalhattunk a

sirban mért adatokat milliméter pontossaggal
kovetd, tudomanyos igényii rekonstrukciok és
a haszndlati szempontokra is figyelmet fordito
kézmiives rekonstrukciok kozott, nem ritkan
az utébbiak javara. A mizeum gytijtési pro-
filjabol adodoan legnagyobb szamban magyar
paraszt- és pasztornyergeket lathatott a nézo a
legismertebb, a tiszafiiredi tipus sokféle valto-
zata mellett a szerkezetileg ett6l némileg eltérd
erdélyi nyergek néhany jellemz6 képviseldjét, és
a hortobagyi csikdsok sajatos parnanyergét, a
patracot is. A kiallitas felvillantott egy-két igazi
kiilonlegességet is. llyen volt tobbek kozott az
a két-harom magyar fogatos nyereg, amelye-
ken kétségteleniil megmutatkozik, hogy a tisza-
fiiredi nyerget utdnozzak, de nincs favazuk,
kizarolag bér parnakbol késziiltek. E nyergek

még itt foglalkoznom, amely felmeriilhet majd
a kidllitas latogatoiban a tarlat megtekintése
kozben, illetve utdna. Amennyiben lesznek
benniik ilyen kérddjelek, gy nem biztos, hogy
ezek magyarazatat feltétleniil a rendezok-ter-
vezOk koncepcionalis elgondolasaiban kell majd
keresni. Nehéz lenne tagadni, hogy a lehetd-
ségekhez valé alkalmazkodas, a mindennapok
apro vesztes-nyertes csatai is formaljak/for-
maltak a kiallitas végso képét. De ez mar egy
masik torténet.

Lasd Még - See also: Boritd 3 - Cover 3

On the Border of East and West
Or Who, to Whom, Why and How to Do an
Archeological Exhibition in Hungary

The author of the article is the curator of the new
permanent archaeological exhibition to be opened in
the National Museum and finds it a little difficult to
talk about an exposition which is not yet complete.
The last permanent exhibition was closed in 1994
and evidently a new show has to face challenges
which are originated partly from the structure of the
building and the exhibition spaces and partly from
the changes of our time. The most important thing is
and was to decide who the exhibition should reach.
The answer is obvious: the visitors, the non-scholars,
namely everybody who is interested in our past. That
is what makes the creating of the exhibition so
difficult. An exhibition which is spectacular, easy to
understand but gives enough amount of information
is always a question of balance. This is one of the
reasons why the curator thinks it important to men-
tion that the material heritage of ancient times will
have their place and importance in the exhibition:
about 3 thousand objects will be displayed, mostly
the original ones, not good quality copies. However
good the intentions and the concept of the curators
and designers may be, the success of it can, and
hopefully, will only be approved by the visitors.

torténetének, szarmazasi helyének, készitomii-
helyének feltarasaval még ados a tudomany.

A Kiilfoldi nyergek koziil az azsiai és észak-
afrikai nyergek a legérdekesebbek. Az azsiai
nyergeknek szinte az egész fejlédéstorténete
nyomon kovethet volt a kiallitott anyagon, bar
a rendezés nem torekedett szigort didaktikus-
sagra. Ebben a teremben egy vided-osszealli-
tas adott attekintést a vilag kiilonbozd tajain
honos lovaglasi mddok, stilusok legfontosabb
jellegzetességeirdl.

A magyar nyereg a huszarsaggal egyiitt ter-
jedt el Eur6paban, s6t Europan kiviil is, igy
teliesen indokolt, hogy a kidllitasban is kiemel-
ten — életnagysagi lovon iil§ babuval is szem-
1éltetve — jelenik meg a huszar. Az acélkapas
katonai nyeregvazakbol dsszeallitott sorozat jol
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Részlet a kiallitasbol — Detail of the exhibition
Foto — Photo: Sarnyay Krisztina

szemléltette az 1800-as évek végétll a maso-
dik vilaghaboriig bekovetkezett valtozasokat,
beleértve a kevésbé sikeres, rovid életii valtoza-
tokat, és a mar-mar a primitivségig leegyszert-
sodott szoviet kozak nyeregvazat is.

A nyeregkészitd mesterséget méltd modon
mutatta be az utolsé tiszafiiredi nyerges, Kuli
Mihaly szerszamaibol készitett 0sszedllitas, és
a kozelmult egyik legismertebb mesterének,
Panczél Miklosnak enteriérszeriien berendezett
miihelye. Ebben a teremben videofilm részlete-
sen, érdekes modon ismertette a mai nyerges-
mesterek munkajat.

A gyerekek szamdra érdekes ,jatékszer” volt

a 16 jarasmod szimulator, villanymotorral haj-
tott mechanikus szerkezet, amelyik gy moz-
gatta a raszerelt nyerget, mint ahogy az a 16
hatan mozog. A rajta iil6 szamara azt az érze-
tet keltette, mintha lovon tilne, amelyik tiget. A
tokéletesebb illizié kedvéért a 16gépre miianyag
lofejet szereltek. A gyerekek néha nehezen szed-
Lék Ossze a batorsagot a feliiléshez, utdna azon-
ban annal jobban élvezték a jatékot.

Viszonylag nagy teret kaptak a kiallitdsban a
modern, mais hasznalatos nyeregfajtak, jelezve,
hogy a nyereg nem a milt kodébe veszett targy,
amit csak nagyapaink hasznaltak. A killonbozd
kézmiivesek, kézmiives iskolak 6nall6 bemutat-

Multunk - nyereg-panoramabol

Szulovszky Janos

Akadt, aki Osszeszamolta: nyelviinkben tobb
szOlas talalhato a lovakrol, mint a ndkrél. Ez
is jelzi, hogy évszazadokon at — voltaképpen
egészen a XX. szazad derekdig — kultiranknak
mennyire fontos része volt az a négylabi joszag,
amelynek Kkiilonbozo fajtai megnevezésére is
oly gazdag a magyar szokincs. Jollehet, talan
elsd pillantasra periférikus valasztasnak tiinhet,
hogy iddszaki kiallitisat a Néprajzi Mtzeum
a nyergeknek szentelte, am a 16 hatalasanak
témaja alkalmas arra, hogy e perspektivabol
érdekes és tanulsagos tablot nydjtson nem-
csak a hajdanvolt hétkoznapokrol, a multunkrol,
hanem a jelenrdl is, amelyben a lovas kultira
ugyan sziikebb korben, de tovabb él, sot, las-
sanként 1j teriileteket és tjabb tarsadalmi cso-
portokat hodit meg.

Napjainkban madr itthon sem hat a meg-
lepetés erejével, ha egy mizeumi tarlat egy
meglehetdsen koriilhatarolt targycsoport bemu-
tatasan keresztiil torekszik megismertetni azt
a kozeget is, amelyb6l az egykor kiemelGdott.
Bar a Nyeregbe! cimii kiallitAson a mizeum-
ban 6rzott valamennyi nyereg lathaté volt (a
magyar anyag is szaz darabra tehetd!), a ren-
dezés sordan szerencsére nem az emlékezetes
szék-kiallitasuk koncepcidjat kovették, amikor a
sz€k-6z0n szinte sokkolta a gyanttlan betérot.
Grafik Imre, aki a mizeum mesterség-gytijte-
ményének a vezetdje, s tobbek kozott a nyer-
gek egyik avatott kutatdja, képes volt a masodik
emelet termeit megtolteni — nemcsak targyak-
kal, hanem mondanivaléval is. S mi massal is
kezdhette volna a nyereg-panoramat, mint a
Gesta Ungarorumbodl ismert torténettel: foldjé-
ért Szvatpluknak Arpad egy nagy fehérlovat kiil-
dott ,.arabiai arannyal megaranyozott nyereggel

kozasi lehetGséget kaptak. Kiallitott termékeik
kozott egyarant el6fordultak a ,hagyomanyos”,
azaz tiszafiiredi mintara késziilt nyergek és a
modern sportnyergek is.

A nyeregkiallitashoz kapcsolodott kamaraki-
allitasban nyeregtakarokat, 16takarokat lathatott
anézé. A lovaglashoz, nyergeléshez hasznalatos
textilidk rendeltetésiiket, alapanyagukat, készi-
tési modjukat tekintve annyira sokfélék, hogy egy
kamarakiallitds keretében teljességre torekedni
lehetetlenség lenne, ezért szerencsésnek mond-
hato, hogy minddssze néhany tucat, de nagyon
szép és érdekes — tobbségében azsiai eredetii —
darabot mutattak be.

Lasd még - See also: Borité 3 — Cover 3

‘Into the Saddle!”
On the Temporary Exhibition in the Museum
of Ethnography

The Museum of Ethnography set up an exhibition to
represent the different saddles held in the collections
of the museum, including valuable ancient Hungarian
saddles, peasants’ and shepherds’ saddles and some
specialities. The most interesting pieces from the
international selection were the ones from Asia and
North Africa. The different ways and styles of riding
are shown on a videotape. Houssars are highlighted
in the exhibition due to their role in propagating the
Hungarian saddle throughout Europe. Saddlery was
introduced to the visitors in a collection of tools and a
workshop interior. Children took delight in trying the
machine which modelled riding in a saddle so that
they can have a feeling of what riding is like.

és aranyos fékkel”. A kivalé folklorista, Kriza
IIdiko kutatasai szerint a honfoglalé magyarsag
korében nagy becsben allt a kiilonleges, szinte
mitikus csereértéket képvisel§ nyereg.

A 16 mint ékszer?

A X-XI. szazadi népességnek mindmaig mint-
egy 25 ezer sirjat tartak fel a régészeink. Ezek-
nek azonban csak négy szazaléka, alig ezer
sir tartalmazott locsontokat. Nem csak fér-
fiakat, hanem ndket is temettek el lovukkal
egyiitt. Ez utébbiak sirfeltarasai soran érdekes,
és maig megvalaszolatlan tendencidra bukkan-
tak archaeolégusaink. A honfoglald6 magyarok
korében kizarolag a gazdag nok egy csoportja
lovainal talaltak harom- vagy négyszirmu virag-
mintaval diszitett, rozettas szerszamvereteket.
Ezek a n6k, mikozben a paripaik diszes loszer-
szammal voltak ellatva, kevés ékszert viseltek,
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ruhazatukat pedig csak elvétve ékesitették
nemesfém veretekkel. Velilk szemben a masik
csoportnal a ndk ruhai diszesek, lovaik 16szer-
szamai pedig egyszertiek, nélkiiloznek minden
eziist- vagy bronzveretet. Lehet, hogy az elsd
csoport holgyei gy tekintettek a 16ra, mint
ékszerre? — toprenkedik a latogato. A régészeti
emlékek tantisdga viszont abban a tekintetben
mindenképpen egyértelmii, hogy a Karpat-me-
dencébe érkezo magyarsag egy ij nyeregtipust
hozott magaval. Ez a keleti alaptipushoz tarto-
zott, amelynek konnyti volt a vaza
és altalaban tagasabb volt, igy
kényelmesebb iilésre adott lehe-
toséget. Ezzel szemben a kozép-
kori Eurépaban a nyugati alaptipus
nemcsak nehezebb volt, hanem
sziikebb is: oldalrél nem is lehetett
felszallni r4, csak feliilrél lehetett
beleereszkedni. A lovagvilag eltii-
nésével és a lotartas polgariaso-
dasaval ez a nyeregfajta kiszorult
a hasznalatbol. Az 1ij igényeket az
un. angol nyereg elégitette ki a leg-
jobban. Ez, illetve ennek valtozatai
terjedtek el leginkabb Eurdpaban.
A keleti és a nyugati nyereg kiala-
kitasanak kiilonbségei mogott két-
félelovaglasiigény, kétfélelovaglasi
technika sejlik fel. A keletinél a
mozgékonysag, a rugalmassag és a huzamo-
sabb ideig valé hasznalat, mig a nyugatinal a
nyereghdl valé kapcsolattartas az allattal (ido-
mithatosag, iranyithatosag) keriilt elétérbe, s
a rovidebb ideig tartd, céliranyos igénybevétel
volt a jellemzd.

A magyar nyereg tenyérnyi teriileten a 16
hatéra felfekvé két nyeregtalpbél és az ezekre
illeszkedd két kapabol all. Alacsony allasu, iv
alaki kapait farbor koti 6ssze. Az elorehajlo
elsd kapa jobban megemelkedik, a hatso kapa
tobbnyire hatrafelé dol és karéjos kiképzésii.
Kényelmes és mozgékony iilést biztosit. A nyu-
gati hadviselés elemeinek atvételével, a pancé-
los nehézlovassag térhoditasaval az idok soran
a magyar nyereg részlegesen visszaszorult. A
torokokkel szembeni kiizdelem azonban haté-
kony konnytlovassagot igényelt, igy a nemesi
korokben is tjra visszanyerte meghatarozo sze-
repét a magyar nyereg. SGt, mivel magyar min-
tara a napnyugat orszagaiban is létrehoztak
huszarezredeket, ez természetesen egyiittjart a
sajatos nyereg alkalmazasaval is.

A derék Gvadanyi uram el6tt alighanem
a huszarok latvanya is ott lebegett, amikor
1788-ban az §si magyar viseletet — s ezzel
egyiitt a nyerget is — megénekelte az ,Egy falusi
notarius budai utazasa”-ban. Bar a kidllitas
gazdag és sokrétii forrasanyagot tar a kozon-
ség elé, nem idézi ezt a kevésbé ismert verset.
Erdemes tehat idemésolni:

JVéltem, hogy ha iilnek paripa lovakon,

Igmandi, Fiiredi nyereg lesz hatakon,

Fetske farkii tzafrang fog fiigni farokon;

Szironyos, sallangos szerszam lesz azokon.

Vagy hogy ezek lesznek Skofiumal varva,

FEziist avagy arany boglarral takarva,

Vagy 1észnek tengeri tsigak rea rakva,

Sarga, veres és zold szironnyal zavarva.

lgy jartak valaha nagy hird Eleink,

Az egész vildgot rettentd (Oseink,

Igy jartak Kiralyink, Grofijaink, Hertzegink,

Mi zaszl6s Uraink, mi minden Nemesink.”

A huszarnyereg a Gvadanyi altal is emlege-
tett egyik magyar nyeregtipusnak, a tiszafiiredi-
nek volt a valtozata, amelyet a katonasagnal a
késdbbiek soran id6rél idére tovabbformaltak.

Részlet a kiallitasbol — Detail of the exhibition
Fotd — Photo: Sarnyay Krisztina

A Kidllitas ezek alakmodosulasait is elénk tarta,
csakigy, mint azt; hogy az egykori gazdasagi-
haddszati 16tartds napjainkra dtalakult sport-,
turisztikai és egészségiigyi eszkOzzé.

A I6, mint gyogyeszkioz

Jollehet, mar az Okori gorogok is alkalmaztak a
lovagoltatast a fogyatékos emberek gyogymod-
jaként, az elmilt évtizedekben tjra felfedezték
ezt. Mar hazankban is van lehetdség igénybe
venni a hippoterapiat. Lovaglas segitségével
fejleszthetdek az értelmi fogyatékosok, s ered-
ményeket lehet elérni tanulasi, kommunikécios,
viselkedési és pszichés zavarokkal kiiszk6dd
gyermekeknél és felnGtteknél egyarant.

A Kidllitasrendezés eszkoztarabol jol és valto-
zatosan hasznaltak a targyak vitrinbe tételét és
a térbehelyezését, a fovodokumentécios kieme-
1éseket, vagy az olyan miliGteremtést, mint ami-
lyen a honfoglalds korat bemutatd anyagnak
a régészeti asatas rétegeit megidézd instal-
lacidja. Sajnalatos viszont, hogy a kelleténél
magasabbra raktak az egyes termek tematika-
jat megfogalmazo posztereket, még a felnGttek-
nek is nyakfaraszto feladat volt elolvasni, hat
még egy 10-12 éves gyereknek. (A latottakat
egyébként varosi gyerekek szamara igyekeztek
ugy is testkozelbe hozni, hogy — 40 kg-os
stlyig — feliilhettek egy miilora.) Mivel a témat
nemcsak néprajzi, hanem tagabb kultirtorté-
neti osszefiiggésekben agyaztdk, a killonbozo

korokra és kultirakra valé Kitekintés, az alak-
valtozatok nem tették unalmassa a kiallitast.
Lathato volt tobbféle nyeregrekonstrukcio és
érdekes mustra a kiillonbozé eurdpai, azsiai
és afrikai nyergekbdl. Ugyancsak a valtozatos-
sagot segitette a 160- és nyeregabrazolasokat
bemutaté népmiivészeti anyag: a mézeska-
lacsmintaktol kezdve a textilidkon, keramidkon
at a faragott és festett padokig. Nem feledkez-
tek meg a hanghatdsokrdol sem, s volt lehe-
t0ség nemcsak ismeretterjesztG videofilm,
hanem kapcsolodé multimédias
CD-ROM-ok megtekintésére is. Ez
utGbbiak koziil jelképériék, hogy
az Gsi nyerges-szijgyarté mester-
séget napjainkban a legkorszeriibb
informéaciohord6zo segitségével is
tanitjakulturalis orokségiink e terii-
letének egyik mesteri atmeneki-
tdje, Panczél Attila.

Mar megszokott, hogy kiallita-
saikhoz tarsul programokat ren-
deznek a Néprajzi Mizeumban. A
masodik emeleti kamarateremben
ezuttal kiilonbozé kultirak nye-
regtakaroit tartdk kozonség elé.
Ezuttal is voltak a téma egy-egy
vetiiletét ismertetd elGadasok, s
a mizeum filmKklubjaban a 80
huszartol a Kis nagy emberig tobb
vetités is kapcsolodott az idGszaki kiallitashoz,
amelyet marcius 22 és szeptember 10 kozott
lehetett megtekinteni.

Akik lemaradtak e gazdag anyag megtekin-
tésérdl, két reprezentativ, mind képanyagat,
mind szovegét tekintve is tartalmas kiadvany-
bol megismerhetik a legfontosabb tudnivalokat.
Az egyik a Nyeregbe! cimii katalogus volta-
képpen a kidllitas forgatokonyve, a masik a
Néprajzi Mizeum nyereggyiijteményének targy-
katalogusa. Mindkett§ szovege és megszerkesz-
tése Grafik Imre munkaja.

Lasd még - See also: Borit6 3 — Cover 3

Our Past Seen from the Saddle

Horses and everything connected with them have been
integral parts of Hungarian culture for centuries. The
temporary exhibition of the Museum of Ethnography
called ‘Into the Saddle’ was dedicated to saddles
and the history of keeping horses for different
purposes in the past and present. All the saddles
from the museum’s collection were on display: the old
Hungarian ones brought to the Carpathian Basin when
the Hungarian tribes settled down here; saddles from
the Middle Ages used by knights and cavaliers; and
the modern English saddles adjusted to the modern
needs and functions. All the changes in form and
use were represented in the exhibition, showing how
keeping horses for economic and military purposes
turned into a means of sports, tourism and healthcare
(hippotherapy). Photographs, folk art pieces and
documents accompanied the selection of saddles,
complemented with a series of other interesting
facilities (films, lectures, publications ).
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Legifjabb nemzeti parkunk, az Orség
Idoszaki kiallitas a szombathelyi Savaria Mizeumban, 2002. marcius 5 - szeptember 29.

Balogh Lajos — Iliés Péter

Jtt, Vas megye délnyugati sarkaban valtozatos
dombvidéket talalunk, melyet lakosai szivesen
neveznek hagyomanyos nevén Orségnek ...
Amulatba ejt a 4 véltozatossaga. A bar-
sonyos, zold szinekben pompazovolgyek kozepén
patakok csordogalnak oly lassan, mintha nem is
folyna zoldesen csillogé viziik. Hosszan hiizodo
dombok oldalan szantofoldek keskeny szalagjai
valtakoznak haragoszold fenyvesekkel vagy
szoke biikkosokkel. Az erdd és a kultirtertilet
minduntalan egymasba fonodik . .. Valami kiilo-
nds izt, a kultiranak, a munkanak, a dertnek
és békének izét érezziik a tdjban ... Az Orség
etnikai hatdrai délen, dél-kelet felé egészen
Baranyaig nytilnak. Szlovén-vend teriileteken
és a szomszéd stdjer teriileteken ugyanazokat
a vonasokat talalhatjuk meg, mint a magyar
Orség teriiletén.”

Domotor Sandor néprajzkutato bevezetdként
felidézett gondolatai adjak az alaphangjat annak
a megjeleniteni kivant vilagnak, melyet a Legif-
jabb nemzeti parkunk, az Orség cimmel késziilt
iddszaki kiallitas idézett meg Szombathelyen, a
Savaria Miizeumban. Az Orségi Nemzeti Parkot
(tovabbiakban ONP) Orbén Viktor miniszterel-
nok avatta fel iinnepélyes keretek kozott 2002.
marcius 8-an. A Kiallitds megnyitasara ennek
a jelentds eseménynek mintegy bevezetdjeként
keriilt sor Iés Zoltan, a Magyar Orszaggytilés
Kornyezetvédelmi Bizottsaganak elnoke altal.
A Vas megyei miizeumi szakma ezzel kivanta
méltoképpen iinnepelni tizedik nemzeti par-
kunk oromteli megalakulasat, gazdagitani az
ezt 6vezd kulturalis rendezvények korét.

Létrejottében meghatarozo volt a kiillonbozd
mizeumi szakteriiletek miiveldinek egyiittmii-
kodése, a néprajzos, a természetkutatd, a
régész és a torténész folyamatos parbeszéde.
Ez azért is kivankozott igy, mert az Orség és
a szomszédos Szentgotthard kornyéki szlovén
falvak alkotta Vendvidék hazanknak nemcsak
természeti, hanem a telepiilési és kulturalis
viszonyok tekintetében még ma is szamos
archaikus vonast 0rz6 tdjaihoz tartozik. Az
elGtte létrejott kilenc nemzeti parktol épp azon
sajatsaga teszi kiillonbozové, hogy itt a termé-
szet és a telepiilés még inkabb osszefonddik,
fiigg egymastal, illetve kovetkezik egymasbol.

Az 1978-ban alapitott Orségi Tajvédelmi
Korzet hatalmas teriiletei megdrizték azokat a
jellegzetességeket, amelyek alapjan tobb mint
negyedszazadanemzeti parknak szantak. Miben
all az Orség egyedisége? Az a nyugodtsag és
hangulat, amely a tajb6l arad, torténelmiink —
a lassan feltarul bizonyitékok sokasagaval ala-

tamasztott — ezeréves folyamatossaga olyan
érték, amelyre egész nemzetiink biiszke lehet.
Bartermészetiértékeivelnem hivalkodik, annak,
aki alazattal kozeledik felé, legrejtettebb titkait
is feltarja: allat-, gomba- és novényfajok ezrei,
tizezrei élnek a Praenoricum és a Noricum
hiivos csendjében. A telepiilésekben, épiiletek-
ben, a hasznlati targyakban megtestesiild tobb
szaz éves hagyomany, ember és tdj Szoros 0s-
szefonodasa, egymasra utaltsaga, a taj élet-
kozosségeinek gazdagsaga avatja az Orséget
potolhatatlan nemzeti értékké. A most meg-
alakult nemzeti park keretet teremt és lehetd-
séget ad a természeti, kultirtorténeti kincsek
megmentésére. Alapitasanak célja nemcsak a
természeti értékek megorzése és bemutatasa,
hanem az érségi ember boldogulasanak, kitel-
jesedésének elomozditasa, segitése is — irja a
kiallitas bevezetd tablojan Vig Karoly. Az ONP
egyébirant a néprajzi-torténeti Orség mellett a
Vendvidéket, a Vasi Hegyhat egy részét, vala-
mint a Raba-mentét is magaba foglalja.

A muizeum nagytermébe vezet( folyoso ,id0-
alagitja” az ember és taj egyiittélésének régé-
szetileg is adatolhato elemeit mutatja be. Az
elmuilt tizezer év torténetét a régészeti, régé-
szeti-novénytani és egészen friss virdgpor-
elemzési, kutatasi eredmények szemléltetésével
vazolja.

A nagyteremben a falak mentén 6t nagy téma
szerint jarhatd végig a kiallitas. Ezek: az erddk,
a vizek, a rétek, a szantok, az épitett kornye-
zet, valamint a ,jovevények”. Az egyes témak-
nal cimek helyett Nemesnépi Zakal Gyorgy, az
Orség elsé neves monografusanak miivébol
(1818) vett tételszertd idézetek allnak, alattuk
pedig egymas mellett olvashato az adott téma-
kor természettudomanyi és tarsadalomtudo-
manyi dsszefoglaldsa. A terembe Iépve azonban
mindenekelGtt az egész kiallitas sszképét meg-
hataroz0, igazi fakbol épitett lombelegyes erdd
tarul elénk. Kozepén tanosvény kanyarog at,
amelyrdl jol latszanak a természeti és az emberi
kornyezet fent jelzett nagy egységeinek szeg-
mensei. ,Ahogy a biologus metszeteket helyez
a mikroszkopjaba, hogy egy novény vagy allat
mélyrétegeit is megismerhesse, igy probaltuk mi
is dridsi metszetekbe stiriteni azt, amit az Orségi
Nemzeti Parkban a helyén, éloben és ,éloben”
tapasztalhat meg az érdeklodd” — irja a latoga-
tokhoz sz0l6 bekoszontGjében Horvath Sandor
muzeumigazgatd. Kisebb lapokon — mind az
enteriérben, mind a tematikus részben — talal-
hatok tovabbi résztémak és a targylistak. A
kiallitas tematikus blokkjaiban lathatd képek,
targyak és belterek nem Kkiiloniilnek el tudo-
manyteriiletek szerinti merev rendbe, hiszen
maga a mondanival6 sem klasszikus médon

miitargyakbol és gyiijteményekbdl indul Ki.
Helyette adott Osszefiiggés szerint egymast
Kiegészitve nydjtanak kozos reprezentaciot,
utalva a kultdira és természeti kornyezet komp-
lex egymasrahatasaira. igy a befogadhaté
latvany a kiilonboz6 érdeklodésii emberek sza-
mara is kinal racsodalkozni-, bongészni- és
tanulmanyoznivalot. Lassunk egy kis izelitot a
kiallitas mondanival6jabol.

Erdok. Hazank egyik legcsapadékosabb terii-
letén valaha szinte mindent erd§ boritott, de
még napjainkban is a teriilet tObb mint fele
erdds. Legelterjedtebbek a lombelegyes erdei
fenyvesek, amelyek novényi és allati fajgazdag-
sagabol kozeli szines fényképnagyitasok adnak
izelit6t. A ma orszagosan elterjedt, in. vagasos
erdével szemben a Kisparaszti szalalé erd6k-
ben Altalaban tobbfaji és mindenféle kord fa
megtalalhatd. Az egykor hatalmas tolgyesekkel
és Dbiikkdsokkel boritott teriiletet mar a sza-
zadelon ,gyantasorszagként” volt szokas emle-
getni, az itt €10k faanyaghoz val6 ragaszkodasa
felélte, atformalta e taj ,eredeti” adottsagait.

Vizek. A térség legjelentdsebb vizfolydsa a
Réba, hazank mindmaig egyik legtermészete-
sebb allapotban megmaradt foly6ja, amely itt
szinte eredeti vadsagaval kanyarog tova. lgazi
vadviz! Az egyre fogyatkozo, feltoltddd morot-
vak szines él6vilagukkal még Orzik a hajdani
Kiterjedt holtagrendszerek emlékét. A vizfo-
lyasok és a mentiiket végigkiséro, azzal szer-
ves egységet alkoto, szinte érintetlen novényzet
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Részletek a kiallitasbol — Details of the exhibition
Fotok — Photos: Illés Péter — Balogh Lajos

mintegy €16 szervezetként is felfoghato. A térség
folyoi és patakjai igen jelentds természeti érté-
ket képviselnek, amelyet — azok valtozatos
novény- és allatvilagaval — minden eszkozzel
ovnunk kell!

Rétek. Az Orség és kornyékének tajképét a
nagy erddségeken kiviil mindig a kaszalorétek
latvanya tette teljessé, amelyeket az emberi
gazdalkodas alakitott ki. Az évezredes extenziv
hasznalat kovetkeztében mdig nagyon értékes,
masodlagos réttarsulasok keletkeztek, amelyek
szamos ritka és védendd novény-, gomba- és
allatfajnak adnak él6helyet, koztiik olyan érzé-
keny kornyezetjelzG szervezeteknek, mint a
nedii-, nyirok- és nyelveombak. Ezért a termé-
szetvédelem megszokott gyakorlataval ellentét-
ben e vidéken épp a sajatos tdjgazdalkodas
révén kialakitott, és az emberi tevékenység altal
évszazadokon keresztiil fenntartott, jellegzetes
szukcesszios allapot: a rétek, gyepek megtar-
tasa a cél.

Szantomiivelés. A csapadékos taj gyenge,
rossz vizelvezeld talajain alkalmazott, in. bak-
hatas szantas is megjelenik a kiallitasban. Ter-
mészetvédelmi szempontbdl (is) fontos, hogy a
Vendvidéken s részben az Orségben nem ori-
astablakon volt és van intenziv, agyonvegysze-
rezett agrotechnika, hanem kisebb parcellds,
extenziv mezdgazdalkodas.

Hazkiornyezet. A vendvidéki szorvany és az
Orségi szeres telepiilések ma is harmonikusan
simulnak a tajba, szineibe, szerves egységet
alkotva. Noha napjainkra a szeres telepiilések
nagy része a szereket dsszekotd utak mentén
Osszeépiilt, a dombvidéki falvak megorizték
szorvany jellegiiket. A Raba volgyében fekvo
kozségek 1t menti telepiilések, portaik kozott

nincsenek szantok, legel0k. A dombvidéki falvak
szorvany jellegtiek, hazhelyeik irtdsokon alakul-
tak ki, a miivelés ala vont teriilet gyiriiként
oleli 6ket. A vidék népe viragkedveld, rendkiviil
figyelemre méltd, hogy néhany éve példaul a
legszebb viragos falvaknak jaré Kitiintetd cimet
kapta az 6rségi Magyarlak.

Tajalakito jovevények, kultiira-elemek. Az
ember alakitotta tdj képének valtozasairdl az
élovilag és az épitett kornyezet egyarant tantds-
kodik. Napjainkban vilagszerte egyre stlyosabb
természet- és kornyezetvédelmi, tajesztétikai
gondokat vetnek fel az tin. bioldgiai invaziok.
Miként masutt, agy e térségben is jelen vannak
az élovilag sokféleségét silyosan veszélyeztetd
adventiv invazios, illetve magyar szakkifejezés-
sel élve az dzonnovények. Erotelies terjesz-
kedésiikkel hattérbe szoritjdk a természetes
novénytakard elemeit: novényfajokat és novény-
tarsulasokat. A védekezés modjai kiilonbozok
lehetnek, a legkézenfekvibb és legfontosabb
azonban a hagyomanyos kaszalas rendszeres
alkalmazasa.

A hagyomanyos falusi kozosségek feszes
kozosségi normakat megtartd ereje a XX.
szazad masodik felében felbomlott, illetve mas-
ként alakult. Az atalakult értékrendszer kihat az
anyagi kultira szamos olyan latvanyos elemére,
mely akar egy megfelel§ érzékenységgel koze-
litd egyszerti turistanak is szembeotld lehet. A
falvakba ,lekoltozo”, vagy ideiglenesen ,nya-
rani”, ,kikapcsolodni” vagyd idegeneket nem
kotik ezek a helyi megszokasok. Az itt eltoltendd
idoszakra kialakitott ,vilagukban” az egyéni esz-
tétikai elvarasok domindlnak, a 1ényeg a ,vidéki
idill” privat megteremtése, melybe — egyéntdl
fiiggben — sok minden beleférhet. Mindezek

értelmében gy gondoltuk, hogy egy, a nemzeti
park témajat feldolgozando kiallitds nem Keriil-
heti meg azoknak a recens kulturdlis folya-
matoknak legalabb a felvillantasat”, melybe
maga a park a mindennapok vilagaban val6ja-
ban beleilleszkedik. Reméljiik, a nemzeti parki
védettség ala keriilt taj torténete mérfoldkohoz,
egy tjra nemesebb korszakahoz érkezett.

Anegyedik, befejezd fal anyaga részben ismét
az id6beli valtozasokra utal, részben pedig a
nemzeti park természeti értékeib6l nyuijt izeli-
t6t, igy példaul néhany jellemzd novénye herba-
riumi lapokon valé bemutatasaval. A latogatok
végezetiil az ONP-t 1étesitd miniszteri rende-
letet olvashatjak el. Minthogy a nagyterem
elsd fekvitarldjaban a nemzeti park alapita-
sara vonatkozo6 civil kezdeményezés dokumen-
tumait (kdzel haromezer alairassal) helyeztiik
el, a kiallitasban a kezdeményezéstdl az alapitd
nyilatkozat jelképes allomasaiig juthatunk el.

Abban a reményben ajanljuk minden érdek-
16d6 megtisztel( figyelmébe kiallitasi beszamo-
l6nkat, hogy kedvet kapva miel6bb, s majdan
gyakran latogasson el hazank eme kies tdjékara,
amelynek jovéjét immar nemzeti parki védelem
Kkivanja szavatolni. A cél nemcsak a természeti
kornyezet, hanem a népi kultira, gazdalkodas
és telepiilésforma megdrzése is, természete-
sen a lakossag igényeinek figyelembevételével.

A kiallitas koncepcidjanak és megrendezé-
sének szakmai gondozoi voltak: Balogh Lajos
(n6événytan), Dankovics Robert és Vig Karoly
(allattan), Horvath Sandor, Illés Péter, M.
Kozar Maria és Nagy Endre (néprajz), Ilon
Gabor (régészet), Révész Jozsef (torténet),
Szommer Ildiké, Jéba Eva és Kaczmarski
Laszl6 (kivitelezés).

Lasd még - See also: Boritd 3 — Cover 3

6rség, the Youngest National Park in Hungary
Temporary exhibition at the Savaria Museum in
Szombathely, 5 March - 15 September, 2002

The National Park of ﬁrség was founded as the
tenth national park in Hungary on 8" March 2002.
This gave an opportunity to arrange a temporary
exhibition at the hall of the Savaria Museum of
Szombathely. This national park lies in a special
region having three borders: that of Hungary,
Slovenia and Austria, which includes 6rség, Vend
Region, valley of Raba-river, and a small part of Vasi
Hegyhat areas. A great part of this region is one of
the rural parts of Hungary, which can still presents
many archaic characteristics of natural and cultural
conditions and settlements. The exhibition tries to
give an insight into the survivors of this natural
and cultural heritage and at the same time it
reflects on some important questions of the present
processes, too. The permanent discussion between
the scientist, the ethnologist, the archeologist and
the historian, in other words the cooperation of
different disciplines and fields was determinant on
the way the exhibition came into being.
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Jaszsagi festészet a XX. szazadban

B. Janosi Gyongyi

A ,Jaszberényi Nyar” rendezvénysorozathoz
a Hamza Mizeum és Jasz Galéria Kozala-
pitvany évek ota rangos kiallitds megren-
dezésével jarul hozza. A 2002. augusztus
1-én megnyilt retrospektiv kiallitason a Jasz-
saghoz kot6dd miivészek nagyrészt lezart
életmiivének darabjai keriiltek bemutatasra,
mely igy atfogd képet adott a jaszsagi festé-
szet elmilt szaz évérdl.

A Kkiallitas gondolata abbdl az adott hely-
zetbol szilletett, hogy Jaszberény Varos
Onkormanyzata 2000 oktoberében létre-
hozta a Hamza Mtzeum és Jasz Galéria
Kozalapitvanyt, melynek feladatava tette a
Jaszsaghoz kotodoé képzomiivészek allandd
kiallitisanak létrehozéasat. Epiilet és anya-
giak hijan ez az allandé kiallitas még varat
magara, de a Hamza Mazeumban folyé kuta-
tomunka mar szamba vette azokat a miivé-
szeket, akiknek alkotasai majd bemutatasra
keriilhetnek a Jasz Galériaban.

A miivészek miiveit kutatva kideriilt, hogy
a Magyar Nemzeti Galéria szamos olyan
miialkotast 6riz, melynek alkot6i a Jasz-
sdghoz kotodnek, s melyeket szivesen Kkol-
cson is adnak, hogy kiallitAson bemutassuk.
Bereczky Lorand fGigazgat6 engedélyével igy
kozel negyven miivet kolcsonoztiink a kialli-
tasra a Magyar Nemzeti Galéria anyagabol.
Ezt az anyagot kiegészitettiik a Hamza Muze-
umban orzott, de Jaszberény varos tulaj-
donaban 1évé mialkotasokkal. A teljesség
kedvéért maganszemélyek birtokaban 1évo,
mar klasszikusnak szamité miivekkel egé-
szitettiik ki a tarlat anyagat, és igy tobb mint
otven alkotas reprezentalja a kiallitason a
Jaszsag festészetét.

A tarlat kiilonlegessége, hogy az ismert
Aba-Novak, Chiovini, Ilosvay Varga Istvan,
Rudnay, Thorma és Vago Pal képek mellett
az alig, vagy kevéssé ismert haboru elGtti
miivészek alkotasait is sikeriilt bemutatni.
fgy lathatok Antal Sandor, Hunyadi Lészlo,
Telkessy Valéria, a Jaszberényi Nyolcak koziil:
Benke LaszIlo, Racz Kalman, gy. Riba Janos,
b. Simon Ferenc alkotasai, majd a késGbb
csatlakozott Makay Jozsef munkai is. Az
1945. utani idészakot Bakky Sandor, Bedthy
Istvan, Demény Miklds, Gecse Arpad, Hamza
D. Akos, Kapos Nandor, Laki Ida, Lehel Méria,
Litkei Jozsef, Orosz Gellért, Saros Andras és
Vuics Istvan képviseli.

A kiallitast dr. Egri Maria miivészettorté-
nész nyitotta meg. Méltatta a Jaszsaghoz
kot6dd miivészeket, ismertette kotddésiiket
a jasz telepiilésekhez, s elismeréssel szolt

a varos kezdeményezésérl és a Hamza
Mizeum tevékenységérdl.

A tarlat jelentGsége nem csak az, hogy
viszonylag atfogd képet ad a jaszsagi fes-
tészetrdl, hanem az is, hogy szamba veszi,
bemutatja, kiknek a miiveit helyezhetnénk el
-- akar tartos letétként is -- a leendd Jasz
Galéria allando kiallitasan.
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A kuriézumnak tekinthetd tarlatrél magan-
személyek kozremiikodésével és anyagi
tamogatasaval CD-ROM Kkésziilt, melyet --
a dokumentacios célokon til -- a Hamza
Mizeum és Jasz Galéria Kozalapitvany tamo-
gatoinak szannak.

A kiallitas megnyitdjara a Hamza Mizeum
és Jasz Galéria Kozalapitvany elkészitette
és megjelentette A jaszsagi képzomiivészek
arcképcsarnoka cimii kislexikont is, melyben
a Jaszsaghoz kotodd klasszikus és kortars
festok, grafikusok, szobraszok és iparmii-
vészek legfontosabb adatait, munkassaguk
jelentdsebb eredményeit teszi kozzé. A hézag-
potlo munka mindazokat a miivészeket igye-
kezett folvenni, akik a Jaszsagban sziilettek,
innen szarmaztak el, vagy munkassagukat
hosszi ideig a Jaszsag teriiletén fejtették ki,
de azokat is, akik ugyan rovid ideig dolgoz-
tak ott, am miivészettorténeti jelentGségii,
ma is hozzaférhetd alkotasokat hoztak létre.
Néhany esetben olyan mesterek is szerepel-
nek a szdcikkekben, akikre a fentieck nem
vonatkoznak, de tevékenységiik jelentdsen
hozzajarult mas jaszsagi mivészek palyaja-
nak alakulasahoz. A kortars miivészek fel-

A kiallitashoz kapcsolodo kiadvanyok
cimlapjai

The covers of the publications connected
to the exhibition

vételre keriilg korének meghatarozasakor a
Kortars magyar miivészeti lexikonban hasz-
nalt eljarast kovették: legalabb egy onallo
kiallitassal és katalogussal rendelkezzenek. A
kotet tobb, mint szaz cimszava tartalmazza a
képzOomiivészeti tarsulasokat, alkotokozossé-
geket, alkototelepeket és a képzomiivészettel
folyamatosan foglalkozé miivelddési kozos-
ségeket, valamint néhany kozgytijteményt is.
A Kkislexikonban nem szerepelnek az épit6-
miivészet és fotomiivészet alkotoi, mert azok
gazdag anyaga kiilon kotetek létrehozasat
indokolja. A 93 oldalas, a miivészek topografi-
ajat is tartalmazo, 49 szines képpel illusztralt
kotet egyarant szolgalhatja a nagykozonség
tajékoztatasat, és a jaszsagi képzomiivészet-
tel behatobban foglalkozé szakemberek mun-
kajat.

20" Century Painting in the Jiszsig Region

In each year there is a high-quality exhibition
organised in the framework of the Jaszberény
Summer Festival. This year it was dedicated
to those painters whose or career can be
connected with the Jaszsag region in Eastern
Hungary. The Hamza Museum and the Jasz
Gallery Public Foundation set up a retrospective
collection of more than 50 works of art, partly
on loan from the Hungarian National Gallery
and from private collections. The paintings and
the artists are edited on a CD-ROM and a
lexicon of the artists from the Jaszsag. The
more than 100 entries inform the readers about
artists who were born life or worked in the
region and the publication is illustrated with 49
colourful pictures.
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Konyv- és folyoiratszemle

A Nemzeti Muzeum 1j szerzeményei

Sarkozy Gabriella

Az elmilt harom évtizedben tobb tizezer
darabbal gyarapodtak a Magyar Nemzeti
Muzeum gyiijteményei. Ezek koziiljo néhanyat
megismerhettek a latogatok az intézmény
alland6 és iddszaki kiallitasain. Tobbségiik
azonban rejtve maradt a nyilvanossag elGtt.
Ezért hatdarozta el a mizeum, hogy egy fij
kiadvanysorozatot indit utjara Uj szerzemé-
nyek a Magyar Nemzeti Miizeumban cimmel,
melynek révén az utébbi harminc év soran az
intézménybe keriilt legjelentGsebb és legér-
dekesebb régészeti leletekkel és miitargyak-
kal ismerteti meg az érdekléddket.

A mostani kotet zomében — Basics Beatrix
jovoltabdl — a Torténelmi Képcsarnok tij szer-
zeményeibol ad valogatast. A festmények,
rézkarcok, rézmetszetek, litografiak tobbsé-
giikben torténelmi személyiségekhez és ese-
ményekhez kapcsolodd témakat dbrazolnak.
A gytijtemény ma is meglévo szerkezetének
kialakitasa, a miitargyak feldolgozasa, muta-
tozasa Vayer Lajos nevéhez fiizddik. Jelenleg
is1étezik festmény és grafikai gyiijtemény sze-

rinti felosztas, ez utobbi arcképekre, varos-
képekre, esemény- és viseletabrazolasokra
bontva. Az anyagot tovabbi kisebb miitargy-
csoportok — az tigynevezett vegyes targyak és
karikaturak — egészitik ki.

A kiadvany e részében bemutatott mitar-
gyak csak valogatast jelentenek az utolsd
harminc év legjelentdsebb szerzeményeibdl,
hiszen szamuk joval nagyobb, azonban tobb
esetben allapotuk nem teszi lehet6vé repro-
dukalasukat és bemutatasukat.

A Torténelmi Képcsarnok jelesebb szerze-
ményein til az Eremtar munkatarsai megis-
mertetik az olvasokkal az Eremtar valamennyi
nagyobb gyiijteményi egységét, arémai arany-
pénzektdl, az Arpad-kori kincsleleteken, a brit
rendi lancokon és jelvényeken at a reformkori
részvényekig.

Az Ujkori Féosztalyhoz tartoz Ujkori Otvos
Gytjtemény két Kkillonleges darabjat Kiss
Erika kozli (egy 1860-as évekbll szarmazo
nyakéket és egy 1850-es évekbdl valé karko-
t6t eredeti dobozaban); a Dohanyzastorténeti
Gytijteménybdl pedig Ridovics Anna mutatja
be Arany Janos pipajat, valamint a nagy koltd
pipazasi szokasait.

Fettich Nandor ostromnaploja

Sarkozy Gabriella

Az ezredfordulo, valamint a Magyar Nem-
zeti Mizeum alapitasanak 200 éves jubi-
leuma felélénkitette az érdeklGdést az
intézmény XX. szazadi torténetével kap-
csolatos iratanyagok, visszaemlékezések
irant, lendiiletet adva azok feltardsara,
kutatasara. Ennek kapcsan — mivel az ere-
deti iratok is eldkeriiltek — kézenfekv(
volt tehat Fettich Nandor (régész, egye-
temi tanar, 1900-1971) mizeumi napldja-
nak kiadasra valo el6készitése. A mostani
részlet kozlésében kozremiikoddk olyan
iddszakot igyekeztek valasztani, melyet a
kéziratbdl teljes terjedelemben be tudtak
mutatni. gy esett valasztasuk az ost-
romra. Az ezen idére vonatkozo feljegy-
zésekbdl Kkiderill, hogyan vészelte at a

muzeum az orosz csapatok bejovetelét.
A naploban bemutatott események, sze-
mélyiségek, muzeumi munkatarsak arrdl
taniskodnak, hogy a muzeum és annak
vezetdi az akkori tarsadalmi és politikai
torténésekben fontos szerepet jatszottak,
és ezekben — a napléban leirt — sokszini
kapcsolatokban Fettich személye a kozép-
pontban allt.

A Magyar Nemzeti Mizeum objektiv
XX. szazadi torténetével még adods a
kutatds. A sziikséges adatok levéltari és
mas egyéb kéziratok formajaban rendelke-
zésre allnak, ezek soraban elvitathatatla-
nul komoly értékii Fettich Nandor naploja.
Lehet, hogy a ma él6k mar nem minden-
ben értenek egyet a leirtakkal, de errdl
az iddszakrol mas mizeumi munkatars
feljegyzése nem ismert, éppen ezért a
Fettich-naplot egyediili kordokumentum-

(I TrFEFr ¥ FHY"EK
B EEELr HAma:

Frin.rkar

(Uj szerzemények a Magyar Nemzeti Miize-
umban 1. Valogatas a Torténelmi Képcsar-
nok, az Eremtar és az Ujkori Féosztély
anyagabol. Szerkeszt6: Pintér Janos. Magyar
Nemzeti Mizeum, Budapest, én. 114 p.)
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nak kell tekinteni. A személyes élmé-
nyekre vonatkozo leirdsok mellett vannak
a naplonak olyan részei is, amelyek mel-
lett a szerkesztOk levéltari dokumentu-
mokat szerepeltetnek, teszik ezt anélkiil,
hogy a szerzd véleményét megkérddjelez-
nék.

Az Orszagos Levéltarban 6rzott K 726
szamu fond, azaz az Orszagos Magyar

A Turr Istvan Muzeum

Rapcsanyi Laszlo

,Mit csindl egy miivészettorténész — aki
raadasul muzeolégus is — nyaralasa alatt?
Napozik, fiirdézik a Balatonban és ter-
mészetesen dolgozik. Kiallitast néz, s ha
mar megnézi, nem tudja ezt megtenni
anélkiil, hogy ne Osszegezze valamilyen
modon az igencsak tanulsagosnak bizo-
nyul6 latottakat” — olvastam a Magyar
Muzeumok c. folydirat 2000/3 Gszi sza-
maban Basics Beatrix miivészettorténész
beszamoldjat arrdl, hogy milyen latvanyos
kiallitast rendezett a keszthelyi Balaton
Muazeum a magyar piparol és a pipazas
torténetérdl.

A hangulatos tudoésitas felbatorit annak
kozlésére, hogy hasonlé kanikulai alla-
potban, egy budai tarsashaz hatodik eme-
leti lakasanak tikkadt levegGjében mit
csindl egy magamfajta jAmbor férfia, aki
nem miivészettorténész, még muzeologus
sem, csak muizeumbarat? Eppen kedvelt
ellenpapaja, Pedro de Luna (XIII. Bene-
dek, 1394-1423) sorsat bongészi, amikor
egy szépséges kiadvanyt hoz a postas.
Feddlapjardl Kadar Béla szinpompas olaj-
képének részlete, egy baratsagos fehér 16
pillant hatrafelé. A kotet cime olvasatom
és reményem szerint messze eléretekint,
és a muzeum paratlan torténeti, nép-
rajzi, régészeti kincseit bemutaté soro-
zat tervét rejti.

Baja az én varosom. Szeretem elfo-
gultan és dohogva. Ha Bajarol esik sz,
arra figyelnem kell — és figyelni is akarok
—, mert sokszor hallottam mar csipds
megjegyzést, miszerint ez a szorgalmas,
csendes, délvidéki kisvaros olyan lassan
fordul, mint egy Oceanjaré. Persze az
ilyesfajta példazattal az a gond, hogy
egy igazi bajai azonnal visszautasitja,
mert ,minden dolognak oly sok szine
van...”. Emlékszem, Major Maté épitész,
aki Bajan, a jeles Szent Antal utcaban

Gyiijteményegyetem irattara Oriz olyan
jelentéseket, leveleket, iratokat, amelyek
kiegészitik, megmagyarazzak a naplo ese-
ménytorténetét. Jegyzetek azért késziil-
tek, mert a kozremiikod6k fontosnak
vélték bemutatni, még ha csak néhany
adattal is, a szerepld személyeket, vala-
mint 1ényegesnek tartottdk kiegésziteni
Fettich megallapitasait.

Kincsei

sziiletett, amikor az Egy gyerekkor és egy
kisvaros emléke cimii lirai életrajzat irta,
milyen miivészi harmodniaval illesztette
szubjektiv torténetét a kisvaros sajatos
atmoszférajaba. Major Maté még a cisz-
terci gimnazium novendéke volt, amikor
1918. november 13-4n, szerdan a szer-
bek megszalltak Bajat és kornyékét.

Csaknem harom éven at, 1921. augusz-
tus 20-ig tartott ez a kiillonos egyiittélés,
amit a szakirodalom a Pécs—-Baranya-—
Baja haromszog témakorben targyal. A
bajaiak ilyen koriilmények kozott sem
adtak fel dlmaikat! Amikor 1919 kara-
csonya tajan felbukkant egy kezdemé-
nyezés, miszerint bajai miivésztelepet
kellene létrehozni, levelek 06zone érke-
zett a Bajai Fiiggetlen Ujsag szerkesztd-
ségébe. Néhany mondat ,egy miibarat”
soraibdl: ,Amind szép az eszme, annyira
nem uj. Mi mar régen foglalkoztunk vele,
s hogy eddig testet nem Oltott igénk,
hamarjaban meg sem tudom mondani,
hogy miért? Pedig mindeniink van hozza.
Van napunk, levegénk, egiink, felhonk,
Dunank, erddénk, népiink, széval minden,
ami festd szemet érdekel, vasznat feszit,
ecselel pezsgd mozgasra késztet. Van
miivészetet szeretd tehetds publikumunk,
mely tud latni, itélni, élvezni, tud és
akar a miivészetekért dldozni ... Ugy hal-
lottuk, hogy Eber Sédndor mostanaban
tervez 6nallo kiallitast. Csinalja meg!
Hadd ismerjiik meg mi, az ¢ legkézvet-
lenebb nagykiozonsége is Ot, hogy tanul-
juk becsiilni azt, aki miénk, és hogy amig
vannak Isten aldott mivészeink, akik a
miivésztelep kérdését a legjobban meg-
oldhatjak, ne kérjiik kdlcsénbe a mi esz-
méinket Pécstél sem” (1919. december
28.).

Harom hét multan, 1920. januar 21-én
ugyane lap a cimoldalon kozli: a békekon-
ferencia szétdarabolta Magyarorszagot.
A jelentés felsorolja a Romaniaval, Cseh-
szlovakidval és Ausztriaval érintkezo j

(Fettich Nandor ostromnapléja 1945.
januar 16 — februar 19. A kéziratot sajté
ald rendezte Bandi Gaborné. A szoveget
az eredetivel osszevetette, a jegyzeteket
kiegészitette Szende Laszlo. Magyar Nem-
zeti Muzeum, Budapest, 2000. 185 p.
Documentationes et Communicationes.
Sorozatszerkeszto Rezi Kato Gabor.)

hatarvonal telepiiléseit. A déli hatarok-
rol nem esik sz6. A cenzura vastag fehér
savja jelzi, hogy Dél-Magyarorszag sorsa,
jovOje még bizonytalan. A lap harmadik
oldalan egyhasabos cikk: Festdiskola léte-
siil Bajan. Arrél szol, hogy Eber Sandor
festomiivész és tanar miivésziskolat nyi-
tott a varosban. ,Keresve sem lehetne
alkalmasabb miliot talalni egy miivész-
tdarsasag szamara, mint Baja s kérnyéke.
Kar, hogy nem siettiink mi magunk fol-
fedezni miivészeink szamara. Nagybanya,
Szolnok majd Kecskemét egy-egy cent-
ruma lettek a miivészetnek, bar egyikiik
sem versenyez Bajaval — legalabb olyan
szempontokbol sem, melyek elsésorban
fontosak egy miivészkolonia kialakula-
sara: a tajkép roppant valtozatossaga,
a hasonlithatatlan bajai naplemente, a
Sugovica kanyarulata, a kis fahid, amelyik
néha a sziirkiiletben a nagyszerti japan
miivészek rajzaira emlékeztet, a halaszok
szines barkai, a sleppek téli kikétoje, az
erddk és az arteriiletek — ezernyi motivum
a tajképfestdk szamara. Es figurdlis fes-
tonek csak a szomszéd Szeremlére vagy
Csanadra kell kirandulni, diskalhat a szi-
nekben ... A szép és lelkes vallalkozast
azért iidvozoljiik kiilonos érommel, mert
ez is egy 1épés abban az iranyban, hogy
varosunk ne csupan a zsurok kanaanja,
a svercerek eldoradoja és a preferansz
kozpontja legyen, hanem a miivel6désnek
egy, ha szerény allomasa.”

Egy varos aranykonyve az emlékezet.

A bajai Tiirr Istvan Mizeum képzémii-
vészeti gyijteményébdl késziilt valoga-
tas, Osszeallitas és az el§sz6 Kovacs Zita
muzeolégus gondos munkaja. Az elegans
kotet ajanlasa igy szol: Oltvanyi Imre
emlékének. Hiszen az Oltvanyi-gyiijtés
altal megalapozott bajai képzémiivé-
szeti kollekcid legszebb remekmiiveit
mutatja be, és ehhez igazodik a beve-
zetés gondolatmenete. Szo6l a miigyiijtés
torténeti epizddjairdl, elringatja a klas-
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szikus mecénast, eljart felette az idd.
Megrajzolja a XX. szazad elsd évtize-
deiben felismerhetd miigyijté 1j tipu-
sat, a modern miigy(jt6 mecénast, aki
mar nem bizza magat a mitorténeti koz-
felfogasra, hanem oOnalléan itél, kortars
miivészektdl vasarol, és sajat izlése sze-
rint fejleszti gyljteményét. Deriis vigasz-
talas mindannyiunk szdméara az eldszé
egyik mondata: ,Napjainkban efféle kolt-
séges passziot nem sokan engedhetnek
meg maguknak.”

Y
A Thre [sivay
VIrEED Y HIKCAEL

Kovacs Zita elGszavabdl értesiiliink
arrél, hogy a bajai kot6désti Oltvanyi
(Artinger) Imre (1893-1963) tevékenysé-
gének koszonhetd e paratlan képzémiivé-
szeti gylijtemény létrehozasa. Részletesen
ismerteti a jeles férfii szervezd és koz-
életi mikodésének szakaszait. Ezt az
onmagaban is érdekes feladatot, divatos
zsurnalisztikai fordulattal ,az Oltvanyi-
jelenség” értelmezését a téma jeles kuta-
tojatol, Siimegi Gydérgy miivészettorté-
nésztdl varja a szakirodalom.

Talan az sem haszontalan adalék, hogy
a bacsalmasi sziiletésli Artinger Imre
nevével (1940-ben magyarositott Oltva-
nyira) néhany évvel ezel6tt taldalkoztam
eldszor. Sajtotorténeti adatokat keresve a
bajai Fiiggetlen Magyarsag napilap 1937.
oktober 12-i, keddi szamaban olvastam
az 0j polgarmester, dr. Bernhart Sandor
székfoglalé beszédét, melyben ,nagysza-
basi fejlesztési programot tart a kozgyi-
1és elé”, s tobbek kozott szolt a bajai
muzeumrol is. ,Az Artinger Imre dr.
lelkes munkajaval és aldozatkészségével
Iétrehozott varosi képtar maris a leg-
jelentdsebb kulturintézménye varosunk-
nak. Elhelyezése a Bajai Takarékpénztar
elozékenységébdl egyeldre biztositva van,
de szamolnunk kell a fejlédd intézmény
allando jellegii elhelyezésének sziikséges-
ségével. A varosi mizeum szamara maris
kiilon helyiségekrdl kell gondoskodnunk,
mert az a szeretet, amivel kozonségiink a
miuzeum iigyét fogadta, hamarosan odaig
fejleszti majd ezt a még csecsemdkorat
él0 intézményiinket, hogy az az egy szoba,
amit a képtar helyiségében biztositottunk
a szamadra, tilon-til sziiknek fog bizo-
nyulni.”

Miiért6 nyomdai szakemberek szerint a
bajai Tiirr Istvan Mizeumnak ez a szines,
technikai megvalositasaban magas szin-
vonali katalégusa a magyar miivészeti
konyvpiac egyik legszebb terméke. 47
szamozatlan képoldalon 33 miivész alko-
tasa szerepel. Potolva a tartalomjegyzé-
ket, lejegyzem az alkotok névsorat: Amos
Imre, Barcsay Jend, Bartha Laszlo, Bene
Géza, Berény Robert, Bornemisza Géza,
Boromisza Tibor, Czigany Dezsd, Czdbel
Béla, Dési Huber Istvan, Egry Jozsef,
Farkas Istvan, Hincz Gyula, Kadar Béla,
Kmetty Janos, Martyn Ferenc, Marffy
Odon, Mednyanszky Laszlé, Medveczky
Jend, Nagy Istvan, Paizs-Goebel Jend,
Pechan Jozsef, Perlrott-Csaba Vilmos,
Schonberger Armand, Scheiber Hugd,
Simon Gyorgy Janos, Szabd Vladimir,
Szobotka Imre, Szdnyi Istvan, Tihanyi
Lajos, Tornyai Janos, Uitz Béla, Vadasz
Endre.

(A Tiirr Istvan Miizeum kincsei. A bajai
miuzeum 20. szazadi képzémiivészeti gyiij-
teménye. Osszedllitotta és az el§szot irta
Kovacs Zita. Tiirr Istvan Muzeum, Baja,
2002. 64 p.)
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Muzeologija 37., 2000.

Gonczi Ambrus

A horvat folydirat 37. szama teljes egészé-
ben olyan publikiaciokat tartalmaz, melyek
eldszor a ,Muzeum — Hagyomany és modern
nemzetek” cimii el6adassorozaton hangzot-
tak el a zagrabi Goethe Intézetben, 2000.
november 3-4-én. A taldlkozot a zagrabi
egyetem muzeologia tanszéke, a Goethe
Intézet és az ICOM Horvat Nemzeti Bizott-
saga rendezte.

Horvatorszag XIX. szazadi fejlodését nagy-
mértékben meghatdrozta a nemzeti Ontu-
dat feléledése és a nacionalista mozgalmak
megerdsodése, s ezzel nem allt egyediil
Eurépa nemzetei kozott. A modern nem-
zetté valas folyamatdban az egymas utdn
megsziiletd mizeumok természetesen alap-
vel( szerepel jatszottak, s ez sem tekinthetd
horvat sajatossagnak, muzeum és nemzeti
torekvés nem volt elvalaszthaté a kozép-
eurdpai térség egyetlen allamalakulataban
sem. A horvatorszagi mizeum, mint intéz-
mény eleinte foként a tarsadalmi igényekhez
alkalmazkodott, leginkabb kulturalis célo-
kat szolgalt. Kés6bb a nemzeti mizeumok
mellett megjelentek a szakosodott gyjte-
mények is, melyek mar a tudomanyos gon-
dolkodast tiikrozték.

Dr. Zarka Vujic, a zagrabi egyetem filozofiai
tanszékének tanara, eléadasaban részlete-
sen foglalkozott a Zagrabi Nemzeti Mizeum
torténetével, bar szot ejtett mas jelentds
horvat mizeumokrol is. Ez a mizeum azzal
a céllal jott 1étre, hogy egységesen mutassa
be Horvatorszag kultirajat és természeti
valdsagat, am ezt eddig teljes egészében
nem tudta megvaldsitani a kiilonbozo rész-
legek széttagoltsdga miatt. A Kkonferencia
kovetkezd elGadoja, dr. Kilian Kreilinger, a
miincheni Bajor Nemzeti Mizeum munka-
tdrsa a bajororszagi mizeumok torténetét
mutatta be, kiilon kiemelve a 1. Lajos és
II. Miksa bajor kirdlyok tudatos muzeumta-
mogatd politikdjanak szerepét a muazeumi
hal6zat megteremtésében. Dr. Hans-Georg
Lippert prezentacidja a kolni dom épitészeti
és szimbolikus jelentdségét taglalta, hiszen
a székesegyhaz egyben olyan intézmény,
amely a XIX. szazadban egy sziileté nemzet
jelképe is volt. Kiilon hangstlyt kapott az
eldadasban az a tény, hogy a dom fenntar-

tasanak koltségeit jorészt
egy alapitvany fedezi.

A német-horvat parhu-
zamot tovabb vizsgalhatjuk
aniirnbergi Német Nemzeti
Mizeum munkatarsa, dr. G.
Ulrich Grossmann elGadasa
alapjan, amely a mtzeum
szilletését és jelentdségét
vazolta fol. A KkillonbozG
német allamok uralkodo-
hazai Drezdatol Bécsig,
Berlint6l Miinchenig mind
gazdag és folyamatosan
gyarapodogytijteményekkel
biiszkélkedhetiek, de egyik
sem reprezentalta a telies
német nyelvteriilet kultira-
jat. Az 1852-ben Hans von
Aufsess altal alapitott niirn-
bergi mizeum éppen ezért
létesiilt. Ez a mizeum nem
csak egy orszag, hanem
egy Lobbé-kevésbé egysé-
ges nyelvii és kultiraji
nemzet orokségének gytij-
t6helyévé valt.

Két elGadas is figyelmet
szentelt a horvatorszagi
Trogir muzealis jelentdsé-

fareh, Tromda,
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gének, ahol a miemlékvédelem mar a XIX.
szazadban is kiemelt szerepet kapott, eleinte
inkabb csak az dllagmegovas teriiletén, a XX.
szazad elejére azonban mar valodi mtizeumi
szinten, szamos lelkes és hozzaért§ ember
segitségével. Egy tovabbi elGadas a rijekai
Természettudomanyi Mizeumot mutatta be,
amely a vidék elsd regionalis mizeuma volt
a XIX. szazadban. Létrejottét tobbek kozott a
gazdasagpolitikai valtozasok, a tudomany és
technika fejlédése és nem kevésbé a kornyék
lelkes gyiijtdinek természettudomanyos jel-
legi magangytijteményei motivaltak.

A konferencia végén dr. Tomislav Sola,
a zagrabi egyetem filozofiai tanszékének
tanara szolalt fel, beszédében a nemzeti
muzeumok jelentGségét hangsilyozta mind
politikai, mind kulturalis értelemben, és siir-
gette az egységes Horvat Nemzeti Mizeum
létrehozatalat, amely az orszag muzeumi
hal6zatanak, kulturalis kutatomunkajanak
valddi kdzpontja lehet.
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A Pulszky Tarsasag hirei

FElnokségi iilés (2002. szeptember 5.)

A testiilet a mizeumi normativa el6készi-
tése kapcsan folytatott eszmecsere utan
felkérte az elnokot, hogy az NKOM Mize-
umi Osztalyatol kapott levélre valaszolva
hangsiilyozza a szakmai normativa fontos-
sagat és tarsasagunk készségét a munkaban
valo részvételre. Ezt kovetden attekintette a
muzeumtorténeti lexikon, a Timarné Balazsy
Agnes emlékére kiadando kotet és a tar-
sasag honlapja kapcsan adodé feladatokat,
az oktober eleji tatabanyai konferencia és
a Cseh Muzeumok és Galéridk Szovetsége
altal rendezendd konferencian valo magyar
részvétel el0készitésének allasat. Megerd-
sitette korabbi allasfoglalasat a Muzeumok
Majalisa rendezvény folytatasarol és felkérte
az elnokot az ezzel kapcsolatos egyezte-
tésre.

Konferencia ,Mizeumaink ma és holnap”
cimmel (2002. oktober 3-5.)

A fiatal muzeologusok tagozata altal kez-
deményezett és a Tatabanyai Mizeummal

Felhivas

Tisztelt F67/lgazgato Asszony/Ur!

2002 marciusdban a Pulszky Tarsasag —
Magyar Mtizeumi Egyesiilet godoll6i kozgyti-
1ésén megismerkedhettek a Tarsasag hon-
lapjaval a www.museum.hu/pulszkytarsasag
-gal. Egyesiiletiink fiatal muzeolégusokat
tomoritG tagozata magara vallalta ennek az
0j internetes honlapnak a megtervezését,
tartalmi feltoltését és rendszeres frissité-
Sét.

A honlap felépitése egyszerii, attekint-
hetd. Az érdekloddk informaciot szerezhet-
nek a tarsasag miikodésérol, felépitésérol,
a tagozatok életérdl, a muzeumokat érinté
fontosabb eseményekrdl, konferenciakrol és
palyazatokrol. Olvashatnak egyesiileti hire-
ket, beszamolokat, kiallitds-ismertetoket és
kritikakat, konyvajanlokat, megismerkedhet-
nek a hoénap miitargyaval, lapozhatjadk a
Magyar Mizeumok szamait. Az olvasénak

kozosen szervezett konferencia mintegy 70
f6 részvételével sikeresen és eredményesen
lezajlott. Az elhangzottakat — az NKOM
Miuzeumi Osztalya egyetértésével — a Tarsa-
sag megjelenteti. (Részletesebb beszamol)
varhat6 lapunk kovetkez6 szamaban.)

Elnokségi iilés (2002. oktober 10.)

Az elndkség beszamolot hallgatott meg a
kismizeumok tagozata altal Tiszafiireden
rendezett talalkozorol és a tatabanyai konfe-
renciarol. Orémmel nyugtdzta, hogy mindkét
rendezvény sikeres és szakmailag is ered-
ményes volt. Ezt kovetden tudomasul vette
az elnok tajékoztatasat arrdl, hogy Vadasz
Janos kormanymegbizotti kinevezése miatt
lemondott a KKDSZ elnokségérol.

Felkérte az elnokot, hogy a Millenaris
Park iigyében olyan allasfoglalast készitsen,
amely szerint a Tarsasdg tamogatja az
Orszagos Miiszaki Muzeum Kkiallitdsanak
ottani elhelyezését.

ATimarné Balazsy Agnes emlékére késziil§
kotet iigyében ugyancsak az elnokot bizta
meg, hogy a finanszirozas lehetdségeirdl

lehetGsége van vélemény-nyilvanitasra is.

A honlap marcius 6ta 4j beszamoloOkra,
véleményekre, hirekre var. Rajtunk, muze-
umi munkatarsakon a sor, hogy igazan €l
és aktualis honlapot készitsiink. Ehhez a
munkahoz keresiink egyiittmiikodé partne-
reket!

Ont, mint intézményvezetGt arra kérjiik,
jelolje ki munkatarsai koziil azt a személyt,
akivel kapcsolatba 1éphetiink, aki folyama-
tosan tajékoztatni tud benniinket az intéz-
ményiikben folyd munkardl, aki idénként
vallalkozik arra is, hogy érdekesen tuddsit-
son muzeuma életérdl.

Szeretnénk azt is jelezni, hogy a honlap
szinessé tételéhez a tudositasokon til sziik-
ség lesz fotokra, képekre, lehetGség szerint
téritésmentesen. A képeket a honlapon gy
jelentetjiik meg, hogy ne legyen lehet(ség
személyes hasznalatra torténd letoltésre.

Terveink szerint a honlapon olvashato

tovabbi egyeztetést folytasson a miitargyvé-
delmi tagozat vezetdjével.

A testiilet tudomasul vette, hogy Cseri
Mikl6s alelnok az ICOM Magyar Nemzeti
Bizottsaga elnokévé tortént megvalasztasa
miatt benytjtotta lemondasat. Ezt dontésre
azzal terjeszti a valasztmany koévetkezd
iilése elé, hogy javasolja, a kovetkez$ koz-
gytilésig Cseri Miklos maradjon meg tisztsé-
gében.

A NEMO idei kozgytilése eldkésziileteirdl
az iigyvezetd elnok altal adott tajékoztatast
tudomasul vette, majd agy dontott, hogy a
novemberi iilés datumat moédositja, a nyil-
vantartasi rendelet tervezetérdl tartando
eszmecserék helyét és idejét pedig a Tarsa-
sag megfeleld csatorndin terjeszteni fogja.

anyagot kéthetente frissitjiik, ezért sziik-
séges, hogy idejében (minden hénap 15-ig
ill. 30-ig) megérkezzenek a hirek, tuddsita-
sok, szakmai beszamolOk. A szerkesztGség
él azzal a jogaval, hogy a beérkezett anyago-
kat korrekturazza és kozlésiikrél dontson.

Reméljiik, kozos munkank eredményeként
valoban informativ, a mtizeumokat érinté és
érdekl6 honlapot tudunk létrehozni, amely a
www.museum.hu honlappal egyiitt, egymast
kiegészitve valoban a szakma és a nagy-
kozonség igényeit és érdeklodését kielégit-
heti.

Bizunk segitd szandéki kozremiikodésé-
ben és otleteiben és varjuk szives jelentkezé-
siiket a pulszky@museum.hu e-mail cimen.

Tisztelettel:

Pat6 Maria és Tiirk Timea
a honlap szerkesztéi
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F szamunk szerzoi

Balogh Lajos (1962)
botanikus
muzeologus
Savaria Muzeum
Szombathely

Bandi Gaborné dr. (1940)
torténész, népmiiveld
tudomanyos munkatars
Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Basics Beatrix dr. (1956)
miivészettorténész
fGosztalyvezetd

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Berhidai Magdolna (1956)
népmiivel§, magyar szakos tanar
mizeumpedagogus

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Bod6 Sandor dr. (1943)
etnografus

kandidatus

foigazgatod

Budapesti Torténeti Mizeum
Budapest

Deme Péter dr. (1950)

torténész
fGosztalyvezetd

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

FejGs Zoltan dr. (1954)
etnografus

kandidatus

foigazgatod

Néprajzi Mizeum
Budapest

Gal Vilmos (1972)
torténész

muzeologus

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

GoOnczi Ambrus (1973)
torténész, muzeologus
gyiijteményvezetd
Ferencvarosi Helytorténeti
Mizeum

Budapest

Holl6 Szilvia Andrea dr. (1964)
torténész

tudomanyos titkar

Budapesti Torténeti Mizeum
Budapest

Més Péter (1977)

Kulturalis és vizualis antropolégus
segédmuzeologus

Savaria Mizeum

Szombathely

B. Janosi Gyongyi (1948)
miivész rajztanar
igazgatd

Hamza Gytijtemény

és Jasz Galéria
Jaszberény

Kemenczei Agota (1968)
torténész

muzeologus

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Kovacs Tibor dr. (1940)
régész

kandidatus

foigazgatod

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Medgyesy-Schmikli Norbert
(1978)

torténész, etnografus

tanarsegéd

Pazmany Péter Katolikus Egyetem
Piliscsaba

Morgés Andras dr. (1952)
okl. vegyészmérnok,

okl. restaurator miivész
fGosztalyvezetd

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Pallos Lajos dr. (1958)
torténész, numizmatikus
fémuzeologus

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Patay Pal dr. (1914)
agrarmérnok, régész

ny. tudomanyos tanacsado
Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Radnoti Klara dr. (1963)
torténész

PhD.

fémuzeologus

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Rapcsanyi Laszlo dr. (1925)
ujsagiro
Budapest

Rezi Kato Gabor (1963)
torténész, régész, programozo
matematikus
foigazgato-helyettes

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Rosch Gabor (1939)
okleveles épitészmérnok
Budapest

Sarkozy Gabriella (1949)
konyvtaros
fGosztalyvezetd-helyettes
Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

Striczki Teréz (1972)
torténész, szociologus
foigazgatosagi titkar
Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest

G. Szab6 Zoltan (1960)
etnografus
fémuzeologus
Néprajzi Mizeum
Budapest

Szemked Endre dr. (1946)
levéltaros

fémuzeologus

Néprajzi Mizeum
Budapest

Sz6llGsy Gabor dr. (1954)

okl. agrarmérnok
fGosztalyvezets-helyettes
Magyar Mezdgazdasagi Muzeum
Budapest

Szulovszky Janos dr. (1962)
etnografus, torténész
kandidatus

tudomanyos fémunkatars

MTA Torténettudomanyi Intézet
Budapest

Torbagyi Melinda dr. (1949)

régész
PhD.
fGosztalyvezetd

Magyar Nemzeti Mizeum
Budapest
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